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Abstract 
Background and Aim: Rapid physical and social transformations in Iranian cities over recent decades have 

rendered neighborhood social security a multidimensional and complex phenomenon, necessitating 

simultaneous analysis of spatial attributes, social relations, and institutional mechanisms. This study aims 

to conduct a multidimensional analysis of social security and evaluate the explanatory power of physical, 

social, and institutional-governance dimensions in the Azadshahr neighborhood of Yazd. 
Methodology: Employing a sequential mixed-methods exploratory-explanatory design, the research was 

implemented in two phases. In the qualitative phase, semi-structured interviews were conducted with 

residents, security experts, and urban specialists, followed by thematic analysis to identify context-specific 

indicators of social security. In the quantitative phase, data were collected from 367 residents and analyzed 

using structural equation modeling (SEM). 
Results and Findings: Results indicated that the proposed model exhibited satisfactory fit, with all three 

dimensions—physical, social, and institutional-governance—exerting statistically significant positive 

effects on social security. The social dimension emerged as the strongest predictor (β = 0.56, t = 11.74, p < 

0.001; R² = 0.57), driven particularly by neighborly relations, social capital, and a sense of belonging and 

ownership. The physical dimension demonstrated a moderate-to-strong effect (β = 0.31, t = 4.21; R² = 0.23), 

with the highest correlations observed for public space design and lighting. Although the institutional-

governance dimension was significant (β = 0.29, t = 3.98; R² = 0.19), it exhibited the weakest direct 

influence. Collectively, the integrated model accounted for 63% of the variance in social security. These 

findings underscore that social security in the studied neighborhood is fundamentally a socio-perceptual 

phenomenon, contingent upon local cohesion, trust, and participatory dynamics rather than purely physical 

or supervisory measures. Consequently, strategies to enhance urban security—particularly in Iran’s 

medium-sized cities—should prioritize strengthening social capacities and local capital, complemented by 

physical restructuring and improvements in the quality of local governance. 
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1.  

 10/10/1404: رشی پذ خیتار       18/07/1403: افتیدر خ یتار

 چکیده 

  ده یچیو پ  یچندبعد   یاده یرا به پد  یمحلات شهر   تیامن  ر،یاخ  یهادهه  یط  رانیا  یدر شهرها   یو اجتماع  یکالبد   عیتحولات سر  زمینه و هدف:

است. هدف پژوهش    حکمرانی–ینهاد  یو سازوکارها   یروابط اجتماع  ،ییفضا  یهایژگیزمان به وآن مستلزم توجه هم  یکرده است که بررس  لیتبد

در شهرک آزادشهر    حکمرانی–یو نهاد   یاجتماع  ،ی ابعاد کالبد  نییو قدرت تب  ریتأث  زانیو سنجش م  یاجتماع  تینام  یچندبعد   یحاضر، بررس

 است.   زدی

ا  شناسی:روش رو  نی.  با  ک  ینتبیی–یاکتشاف  ختهیآم  کردی مطالعه  مرحله  در  شد.  انجام  مرحله  دو  در  مصاحبه   ،یفیو  از  استفاده    ی هابا 

  یی شناسا  یاجتماع  تیامن  یبوم  ی هامضمون، شاخص   لیتحل  یریکارگو به  یو متخصصان شهر   یتیبا ساکنان، کارشناسان امن  افتهیساختارمهین

   شد.  لیتحل  یمعادلات ساختار   یساز و با استفاده از مدل   ینفر از ساکنان گردآور  3۶7پرسشنامه و از    قیاز طر  هاداده   ،ی. در مرحله کمدیگرد

  مدل   و  دارند  اجتماعی  امنیت  بر  معناداری  و  مثبت  تأثیر  حکمرانی–نتایج نشان داد که هر سه بعد کالبدی، اجتماعی و نهادی  یافته و نتایج:

،  β = 0.56  ،t = 11.74د )بو  دارا  را  اجتماعی  امنیت  تبیین  قدرت  بیشترین  اجتماعی  بعد  میان،  این  در.  است  برخوردار  مناسبی  برازش  از  پژوهش

p < 0.001  ؛R² = 0.57)  ، کنند. بعد  تری در آن ایفا میهایی مانند روابط همسایگی، سرمایه اجتماعی و حس تعلق نقش برجستهکه شاخص

( بیشترین ارتباط را با کیفیت فضاهای عمومی و نورپردازی  β = 0.31  ،t = 4.21  ،R² = 0.23)  کالبدی نیز با تأثیری متوسط تا نسبتاً قوی

(، اما در مقایسه با دو بعد دیگر از قدرت  β = 0.29 ،t = 3.98 ،R² = 0.19) داشت  معناداری تأثیر اگرچه نیز حکمرانی– نشان داد. بعد نهادی

درصد از واریانس امنیت اجتماعی را تبیین کنند. بر این    ۶3یکپارچه توانستند  تبیین کمتری برخوردار بود. در مجموع، این سه بعد در قالب مدل  

گذاری ارتقای امنیت اجتماعی محلات  ریزی و سیاست زمان به ابعاد اجتماعی، کالبدی و نهادی در برنامه اساس، نتایج پژوهش بر اهمیت توجه هم

 . ویژه در شهرهای متوسط ایران، تأکید داردشهری، به 
 

 . آزادشهر یزد  شهرک  سازی معادلات ساختاری،مدل   حکمرانی،-ینهاد عوامل  ، عوامل کالبدی، عوامل اجتماعی،  اجتماعی  امنیت  :هاواژهکلید  
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 فصلنامه مطالعات توسعه پایدار شهری و منطقه ای  336
1405، تابستان24 یاپی،  شماره پ2، شماره 7دوره                                                                                                                                                           

 له أمسمقدمه و بیان 
شرط تحقق زندگی شهری پایدار و باکیفیت، همواره در کانون توجه  ترین نیازهای انسانی و پیشامنیت، به عنوان یکی از بنیادی 

های کلاسیک و معاصر توافق دارند که امنیت صرفاً محصول ساختارهای پردازان  مطالعات شهری قرار داشته است. دیدگاهنظریه 

فضایی محلات، از جمله کیفیت روابط همسایگی، سرمایه اجتماعی  - تحت تأثیر بستر اجتماعیرسمی نظارتی نیست، بلکه عمیقاً

می شکل  کالبدی  محیط  حاضر،   (.Giddens, 1991؛  Forrest & Kearns, 2001؛  Putnam, 2000)گیرد  و  عصر  در 

شهرهای  های شهری، امنیت را در بسیاری از کلان رویه شهرنشینی، نابرابری فضایی و فرسودگی بافتهایی چون رشد بیپدیده

ها  توسعه، این چالش که در کشورهای درحال  (UN-Habitat, 2020; OECD, 2021)جهان با چالش مواجه ساخته است  

پیچیدهافتها، فرسودگی بسبب ضعف زیرساخت به ناهمگونی فرهنگی شدیدتر است و امنیت محلات را با تهدیدهای  تری  ها و 

 . (WHO, 2020)سازد رو میروبه

در ایران نیز، شواهد میدانی و پژوهشی حاکی از آن است که ترکیب عوامل نامطلوبی چون تغییرات سریع کالبدی، توسعه افقی  

م افزایش  و  اجتماعی  فراهم کرده که میهای درونهاجرتنابسامان، کاهش سرمایه  را  بستری  ناهنجاریشهری،  بروز  های  تواند 

اجتماعی و احساس ناامنی را تقویت کند. در چنین شرایطی، پرداختن به امنیت به عنوان یکی از ارکان کلیدی کیفیت زندگی و  

 ل شده است.ریزی و مدیریت شهری تبدیپذیری محلات، به ضرورتی انکارناپذیر در برنامهزیست 

اند؛  دهی امنیت شهری تأکید کردههای کلاسیک و معاصر نیز همواره بر نقش دوگانه عوامل کالبدی و اجتماعی در شکلپژوهش

بر اهمیت طراحی  (1972) و »فضای قابل دفاع« نیومن (19۶1) ها بر خیابان« جین جیکوبزهایی همچون »چشمسو نظریه از یک 

می تأکید دارند، و از سوی دیگر مطالعات اجتماعی بر نقش انسجام اجتماعی، سرمایه اجتماعی،  محیطی و کیفیت فضاهای عمو

؛ گلابی و  Forrest & Kearns, 2001 ؛(Putnam, 2000   کننداحساس تعلق و روابط همسایگی در ادراک امنیت اشاره می

صنوع و ساختارهای اجتماعی هر دو در احساس اند که کیفیت محیط م(. همچنین تحقیقات جدید نشان داده1393زاده،  زارع 

 & Kim & Park, 2022; Tselios).  ها بسته به شرایط محلی متفاوت استامنیت نقش دارند، اما وزن و اهمیت نسبی آن

Tomás, 2023)   

اجتماعی )مانند    ای به بررسی نقش جداگانه عوامل کالبدی )مانند نورپردازی و کاربری زمین( یا عواملاگرچه ادبیات گسترده

سرمایه اجتماعی و روابط همسایگی( در امنیت شهری پرداخته است، اما یک شکاف پژوهشی قابل توجه در این حوزه وجود دارد.  

دهد که بخش قابل توجهی از مطالعات پیشین، امنیت شهری را عمدتاً از منظر یکی از ابعاد کالبدی، اجتماعی  مرور ادبیات نشان می

زمان و مقایسه سهم نسبی این ابعاد در قالب یک چارچوب تحلیلی  هایی که به سنجش هماند و پژوهشبررسی کردهیا حکمرانی  

 ;Ghasemi et al., 2025; Rasoulzadeh Aghdam et al., 2024) یکپارچه پرداخته باشند، همچنان محدود است

Udoh & Luna-Reyes, 2025)  .  از قدرت تبیین"به عبارت دیگر، این پرسش اساسی که ابعاد  این  از  کنندگی  کدام یک 

برخوردارند؟ بافت  "بیشتری  در  ویژه  به  پژوهشی،  این خلأ  پر کردن  است.  مانده  پاسخ  بدون  دارای مشکلات اغلب  های شهری 

د به تخصیص  توانچندگانه )فرسودگی کالبدی، ناهمگونی اجتماعی و ضعف نهادهای محلی(، از اولویت بالایی برخوردار است، زیرا می

 .بهینه منابع و طراحی مداخلات کارآمدتر بینجامد

پذیری و ناهمگونی اجتماعی )زیاری،  هایی چون بافت فرسوده، سطح بالای مهاجرتآزادشهر یزد به دلیل دارا بودن ویژگی  شهرک

های مشترک آورد. این محله به طور عینی، چالشبعدی فراهم میای شاخص و مناسب برای واکاوی این تعامل سه، نمونه(1390

 تاباند. بسیاری از محلات شهری ایران را بازمی

پرسش   نیبه ا  ییگوبه دنبال پاسخ ،یشهر یهاطیدر مح یاجتماع  تیامن یچندبعد یاساس، پژوهش حاضر با هدف بررس نیبر ا

دارند و شدت    زدیآزادشهر    شهرکساکنان    ی اجتماع   تیبر امن  یریچه تأث  حکمرانی–یو نهاد  ی اجتماع   ، یاست که ابعاد کالبد

است؟  کیهر    یاثرگذار ابعاد، می  چگونه  این  از  نسبی هر یک  روشن ساختن سهم  پرسش، ضمن  این  به  به درک  پاسخ  تواند 

ها و مداخلات هدفمندتر  ساز تدوین سیاستتری از سازوکارهای مؤثر بر امنیت اجتماعی در محلات شهری منجر شده و زمینه عمیق

 . ریزی و حکمرانی شهری شوددر حوزه برنامه
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 ش پیشینه پژوه
های اخیر، امنیت در محلات شهری را به موضوعی پیچیده و چندبعدی تبدیل کرده  تحولات سریع کالبدی و اجتماعی در دهه

از ویژگی تنها  نه  این موضوع  تأثیر میاست.  اجتماعی، هویت  های محیط فیزیکی  اجتماعی، سرمایه  روابط  بلکه کیفیت  پذیرد، 

 ای دارند. کنندهزمین نیز نقش تعیینای، سبک زندگی و الگوهای کاربری محله

عنوان منبع نظارت طبیعی پذیری و حضور مداوم مردم در عرصه عمومی بهبر فعالیت (19۶1) از منظر شهرسازی، نظریه جیکوبز

نیومن و  دارد  تأکید  خیابان«(  در  قابل (1972) )»چشمان  »فضای  نظریه  مرزبندی  با  فضایی،  سازمان  اهمیت  قلمروها،  دفاع« 

توسعه یافته و   CPTED کند. این مفاهیم در رویکردهای مدرن نورپردازی و نظارت طبیعی را در کاهش فرصت جرم برجسته می

 ,.Taylor & Harrell, 1996; Cairns et al., 2025; Hou et alهمچنان در تحلیل امنیت محیطی جایگاه مهمی دارند )

2025; Senna, 2025; Von Ferber & Petrossian, 2025; Widya Putra et al., 2023.) 

داده نشان  گوناگون  خیابانتحقیقات  شبکه  که  پیادهاند  وضعیت  نورپردازی،  زمین،  کاربری  نوع  معابر،  اتصال  الگوی  و  ها،  رو 

 & ,Stucky & Ottensmann, 2009; Davies)ها، با وقوع جرم و ادراک امنیت رابطه مستقیم دارند  دیدپذیری تقاطع

Bishop, 2013; Davies & Bowers, 2018; Sohn,, 2016; Takano et al., 2023; Wen et al., 2025) و   1. لی

تأیید کردند که ویژگی2023همکاران ) نیز  پیاده(  نورپردازی، وضعیت  تقاطعهای خردمقیاس خیابان مانند  ها و  رو، دیدپذیری 

 های پیرامونی با الگوهای جرم رابطه مستقیم دارند. کاربری

دهد که در رشت، نشان می  خانههای قدیمی و جدید محله چله( با مقایسه حس امنیت در بافت2025در ایران نیز چنگیزی )

طور معناداری بر ادراک امنیت شهروندان ساختار فیزیکی، الگوهای استفاده از فضا و کیفیت تعاملات اجتماعی در بافت تاریخی، به

   تأثیرگذارند. 

است. حات1399)  و همکاران   حمیدیمحمدی اجتماعی  و  کالبدی  عوامل  تلفیقی  تأثیر  امنیت تحت  که  دادند  نشان  و  (  می 

( نیز تأکید کردند که کیفیت کالبدی زمانی بیشترین اثر را دارد که با روابط اجتماعی قوی همراه باشد. یوسفی  1399ذاکرحقیقی )

ای در افزایش  نیز نقش سرمایه اجتماعی و هویت محله(  1403( و رضایی و همکاران ) 1397و سلاورزی زاده و همکاران )(  1393)

 اند.  کید قرار دادهاحساس امنیت را مورد تأ 

جامعهنظریه  محلههای  همسایگی، هویت  روابط  اجتماعی،  سرمایه  نقش  بر  امنیت  دارند  شناختی  تأکید  گروهی  انسجام  و  ای 

(Putnam, 2000; Forrest & Kearns, 2001) تر باشد، احساس  تر و مشارکت محلی فعالهرچه شبکه ارتباطی ساکنان قوی

 . (Amerian, 2024; Pazhuhan, 2023)یابد ررسمی نیز افزایش میامنیت و کنترل اجتماعی غی

وسازهای نامتعارف از عوامل مهم احساس ناامنی  جایی مکرر جمعیت، ناهمگونی فرهنگی و ساختکاهش انسجام اجتماعی، جابه

 (.  1395عباسزادگان و همکاران،  ;139۶حسینی و کاملی،  ;1390شوند )زیاری، در محلات ایرانی محسوب می

( بر  139۶علیزاده و همکاران )شود و حاجیپنداشت ناامنی می  ای سبب کاهش( نشان داد که افزایش تعلق محله139۶بیات )

 اند.  نقش مدیریت فضا، امنیت فیزیکی، مرزبندی قلمرو و نظارت طبیعی تأکید کرده

ای مورد  گیری امنیت محلهکالبدی، دسترسی، نظارت و حس تعلق را در شکل- های فیزیکی( نیز نقش مؤلفه139۶درودی )

 تأیید قرار داده است. 

های جمعیتی اند که تأثیر محیط کالبدی بر امنیت وابسته به زمینه اجتماعی و ویژگیالمللی اخیر نشان دادههای بینپژوهش

بر ادراک امنیت فضاهای سبز تأثیر دارند اما وضعیت   CPTEDدر چین نشان دادند که اصول (2025)  2است. هو و همکاران

( در طالعه خود نشان دادند که  2025)  3نقش میانجی مهم دارند. آیونیدیز و همکارانفردی  اجتماعی و نیازهای بین-اقتصادی

 بهبود کالبدی صرف، بدون تقویت اعتماد اجتماعی و مشارکت محلی، قادر به ارتقای پایدار امنیت نیست.

هایی ناشی از  با چالش  شهرهای کشورهای در حال توسعه، امنیت محلات( نشان دادند که در کلان2025)  قاسمی و همکاران 

نابرابری با خوشهتعارض میان نظارت شهری، حریم خصوصی و  های زیسته، بندی فضایی و تجربههای اجتماعی مواجه است و 

 
1 Lee et al 
2 Hou et al 
3 Ioannidis et al 
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و    3( و پورتا 2025)  2( راپ و همکاران 2025)  1های سنا اند. پژوهششهرهای جدید مورد بررسی قرار داده  امنیت شهری را در

و مشارکت جامعه در افزایش امنیت شهری  CPTED ( نیز نقش مداخلات مبتنی بر2024( خلیجی  پور جعفر )2023همکاران )

   .اندرا برجسته کرده

 : کندادبیات نظری موجود سه گزاره کلیدی را به عنوان مبنا و توجیه پژوهش حاضر تقویت می

  یبعدتک   یاست و بررس  یحکمران-ی و نهاد  ی اجتماع   ،یسه بعد کالبد  یایمحصول تعامل پو  ،یامنیت در محلات شهر  اولاً،

 .ارائه دهد یکامل ریتصو تواندینم

 کپارچه یمدل    کیدر    ،امنیت  انسیوار  نییابعاد در تب  نیاز ا  کیهر    یبودن، سهم و قدرت نسب  یچندبعد  نیبا وجود درک ا  اً،یثان

 .نشده است دهیسنج یو کم   یبه صورت تجرب رانیا یو در بافت محلات شهر

و  یمحلات  ثالثاً، آزادشهر    یبی ترک  یهایژگیبا  از یکالبد  یفرسودگ  ،یاجتماع   یناهمگون  ،یری)مهاجرپذ  زدیمشابه  که   ،)

 . مداخلات را بر اساس شدت اثر عوامل مشخص کنند یبندتیهستند که اولو  ییهامدل ازمندین  برند، یچندگانه رنج م ی هاچالش

 

 پژوهش  مبانی نظری
  مفهوم امنیت

شرط تحقق زندگی شهری پایدار و باکیفیت، همواره در کانون توجه  ترین نیازهای انسانی و پیشامنیت، به عنوان یکی از بنیادی 

های کلاسیک  . دیدگاه;Oxford English Dictionary, 1998)  1375پردازان مطالعات شهری قرار داشته است )معین  نظریه 

فضایی  -محصول ساختارهای رسمی نظارتی نیست، بلکه عمیقاً تحت تأثیر بستر اجتماعی و معاصر توافق دارند که امنیت صرفاً  

 . (Putnam, 2000; Forrest & Kearns, 2001; Giddens, 1991)گیرد  محلات شکل می

اشاره دارد امنیت مفهومی فراتر از امنیت فردی است و به توانایی جامعه برای حفظ هویت، انسجام، نظم و تعاملات مشترک  

(Buzan, 1998  این مفهوم دارای دو بعد متمایز است: نخست، امنیت عینی که به شرایط فیزیکی، ساختار محیط و رفتارهای .)

کننده سلامت جسمانی است؛ و دوم، امنیت ذهنی که بر ادراک و احساس ایمنی افراد تأکید دارد و  کنترلی اشاره دارد و تضمین

بر کیفیت زندگ ( 1943مراتب نیازهای انسانی مازلو )نظریه سلسله(.  1381گذارد )پاکزاد،  ی و رضایت فردی تأثیر میمستقیماً 

 .دهد و شامل ثبات، حمایت اجتماعی، نظم و رهایی از ترس و نگرانی استامنیت را در مرتبه دوم نیازهای انسانی قرار می

دهد که روانی فرد در زندگی روزمره مرتبط است و نشان می  امنیت وجودی نیز به احساس ثبات، پیوستگی هویتی و پایداری

روان پدیده  بلکه یک  عینی  پدیده  تنها یک  نه  داردامنیت  ارتباط  فرد  تجربه جمعی  و  با هویت  است که  اجتماعی  و   شناختی 

(Giddens, 1991در محیط .)یکی، کنترل های شهری، مفهوم »امنیت شهری« ترکیبی از این ابعاد است و شامل حفاظت فیز

 (. Valente, 2018; Jabareen, 2017شود )جرم و ادراک امنیت ساکنان می

 

 های پایه در امنیت شهرینظریه

های کالبدی فضا و ساختارهای اجتماعی  امنیت در محلات شهری مفهومی پیچیده است که محصول تعامل پویای میان ویژگی

ای طبیعی بر خیابان« نشان داده است که تنوع کاربری، حضور مداوم مردم  هدر نظریه »چشم(  19۶1ساکنان است. جین جاکوبز )

(  1972سازد. نیومن )کند که نظارت غیررسمی را تقویت کرده و فرصت جرم را محدود میو فعالیت پیاده، شرایطی را ایجاد می

قابل »فضای  نظریه  با  مینیز  تأکید  کنترل دسترسی،  دفاع«  قلمروگرایی،  که  فضا میکند  نگهداری  و  به  خوانایی محیط  توانند 

 گیری امنیت شهری کمک کنند.شکل

شدند که نسل اول آن بر عوامل فیزیکی از جمله نظارت  CPTED گیری رویکردها مبنای شکلهای اخیر، این دیدگاهدر دهه

ات جدید نشان دادند که عوامل  . اما تحقیق (Crowe, 2000)طبیعی، کنترل دسترسی، تقویت قلمرو و نگهداشت تأکید داشت

 
1 Senna 
2 Rupp et al 
3 Putra et al 
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با   CPTED ؛ به همین دلیل، نسل دوم و سپس نسل سوم (Clancey, 2015)تنهایی قادر به تبیین امنیت نیستندکالبدی به

هایی همچون انسجام اجتماعی، تعاملات همسایگی، ظرفیت اجتماعی محله، فرهنگ جمعی، حس تعلق، و مدیریت  افزودن مؤلفه

های جدید نیز رابطه پژوهش .(Saville & Cleveland, 2008; Saville, & Mihinjac, 2022) افتنداجتماعی توسعه ی

با احساس امنیت شهروندان را تأیید  —نورپردازی، دید، کاربری مختلط، انسجام منظر، اختلاط کاربری—مستقیم کیفیت محیطی

 . (Armitage, 2021; Cozens & Stoks, 2025; Lee et al., 2023)اند  کرده

( تأکید  2000دهند. نظریه سرمایه اجتماعی پوتنام )از سوی دیگر، رویکردهای اجتماعی نیز ابعاد مکمل امنیت را توضیح می

دهد.  کند که انسجام اجتماعی، اعتماد و مشارکت جمعی، توانایی محلات در اعمال کنترل اجتماعی غیررسمی را افزایش میمی

ترین  دهند که نظارت غیررسمی و انسجام اجتماعی مهم( نشان می1999سون و راودنبوش )شناسی محیطی نیز سامپ در جرم

کنند که ناهمگنی جمعیتی، جابجایی مداوم، فقر، سبک زندگی، و  عوامل کاهش ترس از جرم هستند. تحقیقات جدیدتر بیان می

 Chataway, & Bourke, 2020; Kim)  توانند سطح امنیت و احساس امنیت را تضعیف کنندهای اجتماعی میضعف شبکه 

& Hipp, 2020; Cole, 2019) . 

شده دارد و  اند که ترکیب عوامل کالبدی و اجتماعی بیشترین اثر را بر امنیت ادراکای نشان دادهدر ایران نیز مطالعات محله

؛ غفاری  1387)پورجعفر و همکاران،  صرفاً مداخلات کالبدی، بدون تقویت مشارکت و انسجام اجتماعی، اثر پایداری نخواهد داشت  

ای و  کنند که مدیریت اجتماعی محلات، هویت محلهها تأکید میهمچنین یافته(.  1399، احمدی و مهرجو،  1392و همکاران،

 .تعاملات همسایگی از عوامل کلیدی امنیت هستند

بندی شده است که نشان  جمع  1یت، در جدول  ای از نظریات مکانی و اجتماعی مرتبط با امناین ادبیات نظری در قالب مجموعه

 .دهد چگونه هریک از نظریات بر ترکیب متفاوتی از عوامل کالبدی، اجتماعی و مدیریتی تأکید دارندمی

 

  های سکونتی: خلاصه نظریات مکانی مرتبط با امنیت در حوزه 1جدول 

 شاخص/ معیار شکل دهنده  اصول عنوان نظریه

جرم  Crime)   الگوی 

Pattern Theory) 

رفتار مجرمانه تابع الگوهای فضایی و مسیرهای حرکت مردم است؛  

 . دهندهای جرم را شکل میوآمد و مسیرها فرصتنقاط پررفت

گره مستعداد  و  تراکم  پررفت  ی رهایها  وآمد، 

 جرم  یهاها و تقاطعلبه رها،یمس

شکسته    پنجره 

(Broken Windows)    

و   غیررسمی  نظم  نظارت  و  مردم  مستمر  حضور  محیطی،  مراقبت 

 کند فرصت جرم را محدود می

ناهنجار  ط، یمح  ی نگهدار  تیفیک   ی هایتعداد 

 .کوچک، سطح حضور و نظارت مردم

دفاع قابل   فضای 

(Newman) 

غیررسمی   نظارت  و  مردم  مستمر  حضور  محیطی،  مراقبت  و  نظم 

 . کندفرصت جرم را محدود می

مرزبند فعالف  یوجود  ساکنان،    ی نظارت  یهاتیضا، 

 ی اختلاط کاربر ، ینگهدار  تیوضع

کننده  قلمروگرایی، نظارت طبیعی، کنترل دسترسی و فعالیت حمایت CPTED  نسل اول

 .دهنداصول پیشگیری از جرم را شکل می

فضا، حضور مردم در نظارت،    یمشخص بودن مرزها

 کنندهتیحما  یهاتیفعال ، یدسترس تی محدود

و فرهنگ   گرید ی هاارتباط با محله ت،یآستانه ظرف ،یانسجام اجتماع CPTED  نسل دوم

  ت یامن  ی برا  یجمع  تیو مسئول  ی تعامل اجتماع  تی اصول تقو  یجمع

 .کنندیم جادیرا ا 

همسا  ی اجتماع  یهاشبکه تعاملات    ،یگی محله، 

 گری د یهاارتباط با محله ،یمشارکت جمع

طریق   از     طراحیامنیت 

(SBD) 

غ  ،یکیزیف  تیامن قلمروپا  ،یررسمینظارت  ورود/خروج،  و    یی کنترل 

 . سازندیاز جرم را ممکن م  یریشگیپ ط،یمح ت یر یمد

دسترس  ،یحفاظت  یهاستمیس   ت یوضع  ،یکنترل 

 ی محل ن یفضا، حضور ناظر  یمرزبند ، ینگهدار

  ی ریپذ تیفعال  ،ییعدالت فضا   ،یمشارکت اجتماع  ، یامحله  ی حکمران   CPTED نسل سوم

 .دهندیرا شکل م  داریجامع و پا  تیو حس تعلق اصول امن  تی فضا، هو

امکانات،    ع یتوز   ،یمشارکت  ی هابرنامه عادلانه 

هو   ،یاجتماع  ت یفعال و  تعلق    ، یامحله  ت یحس 

 یی عدالت فضا 

 . (1404های پژوهش،  )منبع: یافته

 

 :محصول تعامل میان سه لایه اصلی استطور خلاصه، امنیت در محلات شهری به

 .نورپردازی، کیفیت طراحی فضا، خوانایی، کنترل دسترسی، اختلاط کاربری، نگهداشت عوامل کالبدی: .1

 .های همسایگی، سرمایه اجتماعیعوامل اجتماعی: انسجام اجتماعی، اعتماد، مشارکت، شبکه .2
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 .دی و عدالت فضاییمدیریت محله، حکمرانی محلی، ظرفیت نها عوامل مدیریتی: .3

حال    :اندپذیری محیط، واجد نقشی بازدارنده و اصلاحیهای ارتکاب جرم و ارتقای قابلیت نظارتوامل کالبدی با کاهش فرصتع 

آنکه عوامل اجتماعی و مدیریتی از طریق تقویت همبستگی اجتماعی، ارتقای سازوکارهای کنترل غیررسمی و تحکیم هویت مکانی،  

کنند. بر این اساس، تحقق امنیت پایدار مستلزم اتخاذ رویکردی تلفیقی است که رانه، پایدار و ساختاری ایفا میکارکردی پیشگی

زمان و هماهنگ با تقویت سازوکارهای اجتماعی و نظام حکمروایی محلی دنبال کند. این رویکرد  صورت هممداخلات کالبدی را به

 دهد. یلی پژوهش حاضر را تشکیل مییکپارچه، شالوده مدل مفهومی و چارچوب تحل
 

  عوامل کالبدی موثر بر امنیت

قدمت ابنیه شاخص مهمی در کیفیت کالبدی محله است و فرسودگی ناشی از زمان،    :ها و فرسودگی بافتقدمت ساختمان

آسیب نگهداشت،  و ضعف  میاقلیم  افزایش  را  ناامنی  و  )قشلاق پذیری  باباخانی،  دهد  و  و همکاران،  1400پور  قربانلو  (.  1403؛ 

ود. شواهد جهانی نیز ارتباط میان مدیریت  شفرسودگی اغلب موجب خروج ساکنان بومی، افزایش حضور غیرمالک و تمرکز جرم می

نرخ و  قدیمی  ابنیه  میضعیف  تأیید  را  جرم  بالاتر   ;Hipp, 2010; Andersen, 2019; Liu et al., 2024)  کندهای 

Ioannidis et al., 2025) . 

افزا  ییروشنا نورپردازی: را  را کاهش م   یهاو فرصت  شیمناسب معابر حضور ساکنان  و    ی دهندیب  ادی)ص  دهد یوقوع جرم 

مطالعه قبلی نشان داده    13( با بررسی  2007)  1مند فارینگتون و ولش مرور نظام(.  1399  ، ی؛ بهزادپور و ساروخان139۶همکاران،  

در نیویورک نشان   2تصادفی   ی جرم همراه بوده است. علاوه بر این، آزمایش  21٪است که بهبود روشنایی معابر با کاهش متوسط  

 ی ، نورپردازCPTEDدر    (.Chalfin et al., 2022)  شودجرائم فضای باز شبانه می  ٪3۶داد که روشنایی معابر باعث کاهش  

   (.Fennelly & Perry, 2018; Lee et al., 2016) شودیکاهش ترس از جرم محسوب م ابزار نیمؤثرتر

امن  یانسجام محل  یمانند مساجد، فرهنگسراها و مراکز ورزش  بخشتیهو  یفضاها  فضاهای عمومی:  ش یرا افزا  تیو ادراک 

فعال و    ی عموم  یکه فضاها  دهد ینشان م  یالمللنیمطالعات ب(.  1389و همکاران،    یی ؛ قرا1403  ن،یزاده و پرو)عباس  دهندیم

 Gehl, 2011; Madanipour, 2013; Cozens)  کنندیت م یرا تقو ی محل ی وندهایقابل نظارت، ترس از جرم را کاهش و پ 

et al., 2022  در .)CPTEDابزارها   ی ک یفضاها    نیا  ی، طراح  ;Kyaagba et al., 2024) است    تیامن  تیتقو  یاصل  یاز 

Cozens, 2016 .) 

 :Tybaldz, 2004)شود های جرم میاختلاط کاربری موجب افزایش پویایی، حضور مردم و کاهش فرصت اختلاط کاربری:

کاربری  (.54 مناسب  و خدماتی محیطترکیب  تجاری  ایمنهای مسکونی،  فعالهای  و  میتر  ایجاد   ;Jacobs, 1961)کند  تر 

Cozens, 2016; Lee et al., 2023; Dane et al., 2022; Cozens & Davern, 2025.)  شده )نظیر محیط ساخته

 طور مستقیم بر توزیع جرم اثر دارد.تراکم ساختمانی و کاربری زمین( به

  توانندهای خلوت، متروک یا ناسازگار میکننده آن بستگی دارد و کاربریهای محاطامنیت یک فضا به کاربری  کاربری زمین:

اند که ترکیب  نشان داده  GISالمللی با تحلیل مکانی و  مطالعات بین(.  7۶:  1394ساز جرم باشند )سجادیان و همکاران،  زمینه 

 ,Cozens & Love)خیزی را کاهش دهد  تواند ظرفیت جرم های انسانی و ترافیک پیاده، میمناسب کاربری زمین، حضور فعالیت

2017; Mburu & Mutua, 2023; Cozens & Davern, 2025) طور مستقیم بر توزیع جرم اثر دارد کاربری زمین به   و
(Liu et al., 2024)    

های آپارتمانی به دلیل کاهش فضاهای  ها بر وقوع جرم تأثیر مستقیم دارد؛ مجتمع نوع مسکن و طراحی ساختمان نوع مسکن:

؛ جلالیان 1400کنند )خمر و مباشری،  مشترک، ضعف در نظارت جمعی و فقدان حس تعلق، زمینه بزهکاری بیشتری فراهم می

های بلندمرتبه یا با مالکیت عمومی و کنترل دسترسی د که ساختمان ده المللی نیز نشان میتحقیقات بین(.  1401و همکاران،  

 
1 Farrington & Welsh 
2 Randomized Experiment 
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کنند و فقدان حس مالکیت و ارتباط اجتماعی ساکنان با افزایش وقوع جرم مرتبط است ضعیف، تمرکز بالاتری از جرم را تجربه می

(Hipp et al., 2019; Sypion, 2023; Ioannidis et al., 2025.) 

 

  امنیت  عوامل کالبدی موثر بر 

  بردیاحتمال جرم را بالا م  ها،بهیحضور غر  شیساکنان و افزا  انیتراکم با کاهش شناخت متقابل م  ش یافزا :تراکم جمعیتی

ع 1395  ، ی)سلطان همکاران،    پورادهی ؛  الگوها  ز ین  یجهان   یهالیتحل(.  1401و  با  تراکم  معنادار  تأ   یرابطه  را    کنند یم  د ییجرم 

(Andresen, 2011; Weisburd et al., 2012.)  دهد مشروط بر امکان    شیرا افزا  یعینظارت طب  تواندیحال، تراکم م نیباا

 (. 1393جولا، و شعبان یزیافراد )عز ییشناسا

اجتماع   تیمکرر جمع  یی جاجابه  مهاجرت: افزا  ی بزهکار  ی هاو فرصت  فیرا تضع  ی انسجام  ؛  1397)جعفرلو،    دهدیم  شیرا 

 ;Bell et al., 2013) کندیم  دییبزرگ مهاجرت را تأ  یهاموج یاثرات منف زین یالمللنیشواهد ب(. 1399و همکاران،  ییمجتبا

Sampson et al., 1997شودیم  دیاثرات مهاجرت تشد ف،یضع یاع اجتم هی(. در محلات با سرما  (Kirk & Laub, 2010 .) 

همچون اعتماد متقابل،    یعوامل امنیت در محلات است و ابعاد   ن یترکنندهنییاز تع  ی کی  ی اجتماع   هیسرما   سرمایه اجتماعی:

  (. Putnam, 2000; Forest & Kearns, 2001)  ردیگیرا دربر م  ی گیهمسا  یهاو شبکه  یانسجام اجتماع   ،یمشارکت شهروند

 ,.Qi et al)  دهد یوقوع جرم را کاهش م  ی هاداده و فرصت  شیافزارا    یررسمیغ   یتوان کنترل اجتماع   یقو  یاجتماع   هیسرما

 Duncan)کند    ل یمهاجرت را تعد  ا یمانند تراکم بالا    ی و اجتماع   یعوامل کالبد  ی برخ  یاثرات منف  تواند یم  نی. همچن(2024

et al., 2003; Yesberg & Bradford, 2021 .)  جرم را کاهش  از    رسو ت  تیرا تقو  تیادراک امن  ،ی انسجام و اعتماد محل

 (. Sampson et al., 1997; Zahnow et al., 2022; Jabareen et al., 2017) دهدیم

  ی ارتقا  یسازوکارها  نیتراز مهم  یکیبر اعتماد و تعامل مستمر،    یمبتن  یگیروابط همسا بانی )روابط همسایگی(:همسایه

ساکنان بالا    انیرا در م  تی شناخت متقابل، احساس امن  شی و افزا  یررسمیغ   یکنترل اجتماع   تیروابط با تقو  نیامنیت است. ا

همسا(.  1391  ،ی)فتح  بردیم تعاملات  سرما  یگ یکاهش  افت  افزا  یجتماع ا  هیموجب  غر  شیو    قی)صد  شودیم  یبگیاحساس 

ن  یسروستان ب(.  1389  ،یمروزیو  انسجام همسا  زین  یالمللنیشواهد  افزا  یگیارتباط مثبت  از جرم و   ت ی امن  شیبا کاهش ترس 

(. Cozens & Love, 2015; Jabareen et al., 2017; Wood & Thompson, 2020)  دهندیشده را نشان مادراک 

 ;Lub, 2018; Bennett et al., 2009)  دهند یم   شیجرم را افزا  یهاتوان محله در کاهش فرصت  ی قو  ی حلم  ی هاشبکه 

Pepper et al., 2025 .) 

  ی است و نقش مهم  یاجتماع   هیو سرما  یطیمح  یدر طراح  ی دیاز عناصر کل  ی کی  تیحس مالک حس مالکیت یا قلمروداری: 

ارتقا نظر  تیامن  یدر  دارد.  نقابل  یفضا  هیمحله  مالک  کندیم  انیب(  1972)  ومنیدفاع  احساس  به    تیکه  قلمرو،    کینسبت 

تابلوها، نگهداشت منظم   ،یمانند مرزبند ی ت. مداخلادهدیجرم را کاهش م یهاداده و فرصت شیو نظارت را افزا یریپذت یمسئول

نشانه و  تقو  نیا  توانندیم  تیمالک  یهافضا  را  )   تیاحساس   نی(. همچنSenna et al., 2025; Zeng et al., 2023کنند 

است  ساختمان  ف یضع  تیریمد مرتبط  تمرکز جرم  با  در  (Ioannidis et al., 2025) ها   .CPTED  نشانگرها   ی نسل سوم، 

 (.Mihinjac & Saville, 2019)از جرم هستند  یریشگیو پ  ی مشارکت اجتماع  تیتقو یاصل یاز ابزارها ی کی تیمالک

 ی محورو محله  یبلندمرتبه، ساختار تعاملات اجتماع   ینینشگذار به آپارتمان  ژهیوبه  ،یشهر  یتحولات سبک زندگ  سبک زندگی:

  ی بلندمرتبه، تعاملات محدودتر و حس تعلق مکان  یهادر ساختمان (.  1400  پور،لیداده است )اسماع   ریی تغ  یریطور چشمگرا به 

  ن یگزی)راهرو، آسانسور( جا  یمشترک عمود  یفضاها(.  Nguyen et al., 2020; Nguyen et al., 2025)است    ترف یضع

را به دنبال داشته   ی ادراک ناامن  شیو افزا یاحساس انزوا، کاهش انسجام اجتماع   تواند یامر م   نی و ا  شودیم   یامحله  ی افق  یفضاها

 (. Sypion, 2023; Dwijendra et al., 2021; Van Soomeren et al., 2016; Shaftoe, 2007)باشد 
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  عوامل کالبدی موثر بر امنیت

  یو مشارکت در طراح  یامحله  ی هاستگاهیا  اده،یپ   یهاگشت   قیاز طر  سی، حضور فعال پلCPTEDدر چارچوب    حضور پلیس:

 ,Fleissner & Heinzelmann, 1996; Newman)   دهدیجرم را کاهش م   یهاو فرصت  تیرا تقو  ینظارت رسم  ،یطیمح

 شیاز جرم را افزا  یریشگیپ   یاثربخش  س،یپل  ورمشارکت شهروندان و حض  ،یطیمح  یطراح  بیترک  دهدینشان م  قاتی(. تحق1972

  یکپارچگیبدون    س یاما حضور صرف پل  ،(  Senna et al., 2025; Rupp et al., 2025; Cozens & Love, 2015)  دهدیم

 (. Kelling et al., 1974دارد )  یمحدود ریتأث یارکت محلو مش یطیمح یبا طراح

است   یطیمح  یدر طراح یتیامن  یفعال و مشارکت نهادها یهامداربسته، گشت  یهانینظارت شامل دورب  نیا  نظارت رسمی:  

 یطیمح  ی(. طراحChoi et al., 2024; Hou et al., 2025)  شودیم  یمنیحس ا  شیجرم و افزا  یهاکه موجب کاهش فرصت

 CPTEDهوشمند    یهاستمی( و سJeffery, 1971; Newman, 1972)  دهدیم  شیرا افزا  ینظارت رسم  یمناسب اثربخش

  یرانیا  ی ها(. پژوهشQi et al., 2025; Cozens & Love, 2015) انجامندیم تیامن  شیبه افزا  یرسم  ی با مشارکت نهادها

 (. 1400 ،ی پور و باباخانقشلاق  ;1398خواه و همکاران، اند )وطنکرده  دییتأ  یامحله تیرا در بهبود امن ینقش نظارت رسم زین

امن را   یهاط یبرابر به مح  یها که دسترسمحله   انیم  یتیامن  یهارساختیمتوازن فضاها، خدمات و ز  عی: توزعدالت فضایی

 یدسترس تیعادلانه با تقو یطیمح  ی(. طراحWelsh et al., 2024; Piroozfar, 2019; Midtveit, 2005)   کند یفراهم م

(. مطالعات  Gill et al., 2024; Ceccato & Brantingham, 2024)  دهد یم  شیرا افزا  تی امن  ،ی و مشارکت اجتماع   یعموم

داده  یرانیا بازتوزنشان  که  فض  یشهر  یفضاها  عیاند  عدالت  اصول  )وطن  یبزهکار  تواندیم  ییابا  دهد  کاهش  و را  خواه 

 (. 1388 ،یگ یب یو قورچ ی جانک ی؛ محمود1398 همکاران،

  تینظارت، حس مالک  شیکه هدف آن افزا  ی محل  ی با مشارکت ساکنان و نهادها  ی محل  یهاتی فعال  یده سازمان  مدیریت محله: 

است    ی هاو کاهش فرصت موجب    CPTEDبر    یمبتن  یامحله  ی هابرنامه(.  Sampson & Raudenbush, 1999) جرم 

بزهکار  تیامن  یارتقا   یکردهایرو(.  Cozens et al., 2022; Malik, 2024; Hou et al., 2025)  شوندیم  یو کاهش 

مد  یمشارکت اثربخش  تیریدر  افزا  یریشگیپ   یمحله  را  جرم  مداخلات  (  Wen, 2024; Stupar, 2024)  دهند یم   شیاز  و 

CPTED  شوندیمنجر م زیآمبا مشارکت جامعه به کاهش جرم خشونت (Rupp et al., 2025; Nubani, 2023 ) 

اقدامات عمل  ها رساختیز  خدمات شهری: نگهدار  ییمانند روشنا  یات یو  پاک  یفضا  یمعابر،  بهبود »د  یزگی سبز و  با    ده یکه 

 ک ی کلاس  پردازانهینظر  (.Saxe, 2024; Yang & Koizumi, 2025)  کنند یجرم کمک م ی هاشدن« فضا به کاهش فرصت

CPTED  اند  کرده  د یتأک  یطیمح  ینگهدار  تیبر اهم(Jeffery, 1971; Newman, 1972)در    تیفیبا ک  ی. خدمات شهر

 ,.Wen et al., 2024; Sakip et al)  شودیو کاهش جرم م  تی حس امن  شیموجب افزا  داریپا  یطیمح  یبا طراح  بیترک

 (. Askari, 2023; Syauqi e al., 2024)با کاهش وقوع جرم مرتبط است  یعموم  یهاطیمستمر مح یو نگهدار (2023

 

 پژوهش مواد و روش  
  در  و   مکمل  صورتبه  کمی  و   کیفی   های داده  رویکرد،   این  در.  است  شده   انجام  تبیینی–پژوهش حاضر با رویکرد آمیخته اکتشافی

  و  ابعاد  سازیبومی و  شناسایی  در  تبیینی نقش  کیفی  مرحله که ایگونهبه اند، شده گرفته کار به واحد  تحلیلی منطق یک چارچوب

  معنا،   بدین.  است  پرداخته  ابعاد   این  اثرگذاری  شدت  و  روابط  سنجش   به  کمی   مرحله  و   کرده  ایفا   اجتماعی   امنیت  هایشاخص

  کمی  هایتحلیل  و   کیفی هاییافته  میان مفهومی پیوند بلکه  نیست،  مرحله  دو   میان  گیرانهسخت  زمانی   توالی  واجد   حاضر  پژوهش 

تری از امنیت اجتماعی در بافت خاص  ه درک جامعب  دستیابی  منظوربه   رویکرد  این.  است  داده  شکل  را  پژوهش  طراحی  مبنای

 (.  Creswell & Plano Clark, 2017آزادشهر یزد انتخاب شده است ) شهرک
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 مرحله اول: فاز کیفی )تحلیل مضمون(

هر آزادش  شهرکاین پژوهش در مرحله نخست با رویکرد کیفی اکتشافی انجام شد تا ابعاد کالبدی و اجتماعی مؤثر بر امنیت در  

  و مند انتقادی  یزد بر اساس تجربه زیسته ساکنان، کارشناسان و متخصصان استخراج شود. برای این منظور از روش مرور نظام

 دهد: استفاده شد. این رویکرد امکان می تحلیل مضمون

 مند امنیت شناسایی شوند. های بومی و واقعیتشاخص •

 شرایط واقعی محله ترکیب شوند.نسل اول، دوم و سوم با  CPTED های نظریمؤلفه  •

 های واقعی و ادراک مردمی ساخته شود.ابزار پرسشنامه مرحله کمی بر اساس داده •

آوری و غربال متون علمی مطابق دستورالعمل پریزما انجام شد و منابع مرتبط با امنیت،  در بخش مرور نظری اولیه، فرایند جمع 

CPTEDآوری و غربال شدند.  های معتبر داخلی و خارجی جمعحکمرانی محلی از پایگاه  ، فضای قابل دفاع، سرمایه اجتماعی و

بیش از    معیارهای ورود و خروج مقالات به صورت شفاف مشخص شد و منابع منتخب برای تکمیل چارچوب نظری استفاده شدند. 

ها، حذف منابع تکراری و  عناوین و چکیده المللی بررسی شد و پس از بررسیهای معتبر داخلی و بینمقاله و کتاب از پایگاه 300

 منبع منتخب برای تحلیل دقیق و استخراج مفاهیم کلیدی انتخاب شدند.   78فاقد انسجام نظری 
 

 هاداده ی جامعه، نمونه و روش گردآور

محله، و متخصصان   سیو پل   یتیآزادشهر، کارشناسان امور امن  شهرکشامل سه گروه ساکنان    در این مرحله  نیا  ی جامعه آمار

و تجربه   یبه اطلاعات غن یدسترس اریهدفمند و با مع یریگبود. با استفاده از روش نمونه یشهر  یشناسو جامعه یشهرساز حوزه

امن  4ساکن،    12نفر )  22از موضوع،    میمستق انتخاب شدند. گردآور  4و    یتیکارشناس  از طرداده  یمتخصص(  مصاحبه   قیها 

مصاحبه شامل تجربه    ی. محورهاافتیادامه    1یبه اشباع نظر  دنیقه( انجام و تا رسیدق  40زمان    نیانگی )با م  افتهیساختارمه ین

ها با  بود. مصاحبه  ی محل  یاثر مهاجرت و نقش نهادها   ، یو بافت، روابط اجتماع   ییروشنا  تیفیک   دفاع،یروز و شب، نقاط ب  تیامن

ها ضبط و سپس و مصاحبه  افتیکنندگان دراز تمام مشارکت  ی آگاهانه شفاه  تیرضا  شد.  یسینوکنندگان ضبط و متناجازه شرکت 

 شد.  یسینومتن

 

 ی کیفی هاتحلیل داده

( تحلیل مضمون تحلیل شدند. در گام  2021ای براون و کلارک )مرحله  ۶متون نظری( با روش   و ها  های کیفی )مصاحبهتمام داده

. در گام دوم، کدهای مشابه در  2ها چندین بار خوانده شد و کدهای اولیه از جملات کلیدی استخراج گردیدنخست، متن مصاحبه 

 های محوری شکل گرفت.  های مفهومی قرار گرفت و مقوله خوشه 

سنجش تبدیل شد. برای های قابلها و زیرشاخصشده به شاخصبا مرحله کمی، مضامین استخراج منظور پیوند مرحله کیفی به

های  عنوان شاخص دفاع«، »نفوذپذیری معابر« و »فرسودگی بافت« بهمثال، مضامین مرتبط با »کمبود روشنایی«، »فضاهای بی

سایگی«، »کاهش تعاملات«، »ناهمگونی فرهنگی«،  کالبدی تعریف شدند. به همین ترتیب، مضامینی همچون »تضعیف روابط هم

اجتماعی طبقه»افزایش مهاجرت« و »سبک زندگی« در قالب شاخص یافتههای  مربوط به »ضعف بندی گردید. همچنین  های 

 CPTED های نهادی و حکمرانی مرتبط باعنوان مؤلفه مدیریت محلی«، »حضور ناکافی نهادهای امنیتی« و »عدالت فضایی« به

عنوان ابعاد اصلی متغیر سل سوم مورد توجه قرار گرفت. در نهایت، سه بعد »امنیت روز«، »امنیت شب« و »امنیت همسایگی« بهن

 .های پرسشنامه مرحله کمی و مدل مفهومی پژوهش قرار گرفتها مبنای طراحی گویهامنیت شناسایی شدند. این شاخص

مند ادبیات تطبیق داده شد. در مجموع های نظری حاصل از مرور نظامو با یافتهدر نهایت، مضامین اصلی و فرعی پژوهش تدوین  

 بندی شد: مقوله فرعی و در نهایت چهار مضمون اصلی طبقه  13کد اولیه استخراج و سپس در قالب  274

 
 . انجام گرفت  میاز ثبات مفاه  نانیاطم  یبرا   گریمصاحبه د  3ام حاصل شد و  19در مصاحبه    یاشباع نظر  1
  →  شناسمی محله رو نم  د یجد  یهاآدم یی،  : کمبود روشناهاولی  کد  →نداره    ییها اصلاً روشناکوچه   یها بعضشب نمونه کدهای خام:     2

 / مهاجرت   یتجمعی  تنوع  →شده    ریمهاجرپذ  یلیمحله خ،  تامنی  گشت  ضعف  →  زنهی کمتر سر م  سی پلی،  گهمسای  روابط  گسست
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 ،(نوع مسکن  ه،یقدمت ابن ن،یزم یکاربر ،یاختلاط کاربر ،یعموم  یفضاها ،ی)نورپرداز ی( عوامل کالبد1

  هیسرما  ت، یحس تعلق و مالک  ، یسبک زندگ   ، یگ یروابط همسا  ، یمهاجرت، مشارکت اجتماع   ،یتی)تراکم جمع  ی عوامل اجتماع (  2 

 ، ی(اجتماع 

 ،ی(محله، خدمات شهر تیریمد  ، ییعدالت فضا ،ینظارت رسم س،ی)حضور پل یو حکمران یعوامل نهاد( 3

 (. یگیروز، شب و همسا تیامنیت )امن( 4

ای( و نسل  نسل اول )عوامل کالبدی(، نسل دوم )سرمایه اجتماعی و تعاملات محله CPTED راستا با اصولاین مضامین هم

ترتیب، چارچوب مفهومی  بدین  ای و عدالت فضایی( بودند و مبنای طراحی ابزار کمی پژوهش قرار گرفتند.سوم )حکمرانی محله

های  های موجود در پرتو دادهها از ادبیات نظری، بلکه از طریق بازتفسیر انتقادی نظریهانتقال مستقیم شاخصپژوهش نه از طریق  

 .سازی شدآزادشهر یزد بازساخت و بومی شهرکای کیفی محلی و شرایط زمینه

 

 روایی و اعتباربخشی تحلیل کیفی

استفاده شد. نخست، از طریق بازبینی همکاران دو نفر از متخصصان  های مختلف  های کیفی از روشبرای افزایش اعتبار یافته

های حاصل از  سازی، دادهشده را ارزیابی کردند. دوم، با استفاده از روش مثلثشناسی شهری مضامین استخراج شهرسازی و جامعه

افزایش دقت تحلیل و  مقایسه شدند. سوم CPTED های محله، و ادبیات نظریها با اسناد رسمی شهری، نقشهمصاحبه  ، برای 

کار گرفته شد. همچنین، پایایی کدگذاری از طریق برآورد ضریب کاپای کوهن و با مقدار به  NVivo افزارها، نرمدهی دادهسازمان

 .دهنده توافق بالا میان کدگذاران استتأیید شد که نشان 0.82
 

 مرحله دوم: فاز کمی پژوهش

موضوع   تیاست. با توجه به ماه  یاز نوع همبستگ  یلتحلی–یفیتوص  ت، یو از نظر ماه  یربردپژوهش از نظر هدف، کا   ی فاز کم

  ی اجتماع   ، یابعاد کالبد  یروابط و سنجش شدت اثرگذار  یبررس  یبرا  یهمبستگ  کرد یرو  رها،یمتغ  یکارپژوهش و عدم امکان دست

  ی ادراک یهابر اساس داده رهایمتغ نیچارچوب، روابط ب نیساکنان انتخاب شده است. در ا ی اجتماع  تیبر امن حکمرانی–یو نهاد

  ن یا  نییتب  یبرا  شرفتهیپ   یل یعنوان ابزار تحلبه  یمعادلات ساختار  یسازشده و مدل  لیتحل  یقطع   تیعل  یساکنان و بدون ادعا

 کار گرفته شده است.روابط به

 

 گیری جامعه آماری و نمونه

  95نفر( بود. حجم نمونه با استفاده از فرمول کوکران و در سطح اطمینان    8,547جامعه آماری شامل همه ساکنان آزادشهر )

گیری به روش تصادفی ساده انجام شد تا همه اعضای جامعه آماری  نفر تعیین شد. نمونه  3۶7برابر    0.05درصد و خطای مجاز  

  200سازی معادلات ساختاری )حداقل  ند. این حجم نمونه با توجه به استانداردهای مدلشانس برابر برای انتخاب شدن داشته باش

 مشاهده برای هر پارامتر( مناسب ارزیابی شد.  10نمونه یا نسبت 

 

 هاابزار گردآوری داده

مرتبط    ینظر  ات یادبشده با  و مکمل یفیفاز ک  ی هاافتهی بر    ی شد که مبتن  یآورساخته جمع محقق  یاپرسشنامه  قیها از طرداده

 . پرسشنامه شامل پنج بخش بود: (2)جدول  دی گرد ی( طراح یشهر تیدر حوزه امن یالمللنیو ب ی)از جمله مطالعات داخل

 شناختیمشخصات جمعیت  .1

 نوع مسکن(  ه،یقدمت ابن ن،یزم یکاربر ،یاختلاط کاربر ،یعموم یفضاها  ،ی)نورپرداز ی عوامل کالبد .2

  ت، یحس تعلق و مالک  ، یسبک زندگ  ، یگ یروابط همسا  ، یمهاجرت، مشارکت اجتماع  ،یتی)تراکم جمع  ی اجتماع   عوامل .3

 ( یاجتماع  هیسرما

 (یمحله، خدمات شهر تیریمد  ،ییعدالت فضا ، ینظارت رسم س،یحکمرانی )حضور پل -نهادی عوامل .4
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 ( یگی در روز، شب و همسا تی)ادراک امن امنیت .5

کاملاً موافق( سنجیده شدند. برای اطمینان از قابلیت فهم  =    5کاملاً مخالف تا  =    1ای لیکرت )درجهپنجها با طیف  تمام گویه

 .نفر انجام و اصلاحات لازم اعمال شد 30آزمون )پایلوت( روی پرسشنامه، پیش
 

   ها در پرسشنامهها، ابعاد و تعداد گویهسازه  :2جدول 

 منبع نظری ها گویهتعداد  ابعاد فرعی سازه

نورپردازی، کیفیت ابنیه، اختلاط کاربری، دسترسی و نفوذپذیری،   عوامل کالبدی 

 وضعیت فضاهای عمومی

 نسل اول  CPTEDتحلیل کیفی +   21

تراکم جمعیتی، مهاجرت، سرمایه اجتماعی، روابط همسایگی،   عوامل اجتماعی

 زندگی.مشارکت اجتماعی، حس تعلق و مالکیت، سبک  

 نسل دوم   CPTEDتحلیل کیفی +   23

عوامل نهادی و  

 حکمرانی 

حضور پلیس، نظارت رسمی، عدالت فضایی، مدیریت محله، خدمات  

 شهری 

نسل    CPTEDتحلیل کیفی +   17

 سوم 

 ادبیات نظری امنیت  *8 امنیت روز، امنیت شب، امنیت همسایگی  امنیت

 سازه امنیت است.  یسؤال برا 8شامل   یی(، مدل نها 0.12و  0.20)  نییپا  یبار عامل لی دلبه  A6و  A5پس از حذف سؤالات * 

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته
 

 روایی و پایایی ابزار 

  ی علم ئتیه ی شامل اعضا یشهر تینفر از متخصصان آشنا با موضوع امن ۶پرسشنامه توسط  ،ییمحتوا ییاز روا نانیاطم یبرا

  تیمرتبط با حوزه امن  یو تجرب  یسابقه پژوهش  یکه دارا  ،یشناسو جرم  یشهر  یشناسجامعه  ،یشهرساز  ی هادانشگاه در رشته 

  CVIو    CVR  یهاابزار با استفاده از شاخص  ییمحتوا  ییقرار گرفت. روا  ی ابیو ارز  یبودند، مورد بررس  یو مطالعات شهر  یاجتماع 

  ل یتحل  ،یاسازه  ییروا  یمنظور بررسها، بهداده  یپس از گردآور  . (CVR = 0.89  ،CVI = 0.91شد )شاخص    دییمحاسبه و تأ

واگرا مورد    یی روا  یبررس  یبرا CR/AVEهمگرا و نسبت   ییروا  ی ابیارز  یبرا  CRو    AVE  یارها یانجام شد و مع  ی دییتأ  یعامل 

 . ( 3)جدول  استفاده قرار گرفت

 

 هاروش تحلیل داده

 : ها در سه گام انجام شدتحلیل داده

 .ها، میانگین، انحراف معیار و فراوانی متغیرها گزارش شدتحلیل توصیفی: توزیع پاسخ( 1

 رسون یپ  یهمبستگ قیاز طر رها یمتغ نیروابط ب یبررس ی: برایاستنباط لیتحل( 2

 :  در دو مرحله انجام شد  لیتحل نیسازی معادلات ساختاری: امدل( 3

 همگرا و واگرا(.  یی)برازش مدل، روا یریگمدل اندازه یابیارز یبرا ی: دییتأ  یعامل  لیتحل •

 ا هسازه نیب یروابط عل  یپژوهش و بررس یهاهیآزمون فرض ی: برایساختار مدل •

 

   (CFA) هاپایایی و روایی سازه  :3جدول 

پایایی ترکیبی  (α) آلفای کرونباخ سازه
CR 

میانگین واریانس  

 AVEاستخراج شده 

 وضعیت  نتیجه روایی 

 قابل قبول  روایی همگرا تأیید شد  0.5۶ 0.82 0.74 عوامل کالبدی 

 مطلوب  روایی همگرا تأیید شد  0.۶2 0.89 0.79 عوامل اجتماعی

 مطلوب  روایی همگرا تأیید شد  0.59 0.90 0.81 حکمرانی - عوامل نهادی

 قابل قبول  روایی همگرا تأیید شد  0.5۶ 0.82 0.74 امنیت

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته
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 های برازش مدل شاخص

 SEM و CFA ، معیارهای زیر برای ارزیابی برازش مدلKline (2016)  و Hu & Bentler (1999) هایبراساس توصیه 

دهنده برازش مناسب مدل پیشنهادی سطح مطلوب قرار دارند و نشانها در  نشان می دهد تمام شاخص  4  گزارش شد. نتایج جدول

 .هستند

   SEMو  CFAهای برازش مدل : شاخص4جدول 

 نتیجه حد قابل قبول  مقدار  شاخص 

χ²/df 2٫41  مطلوب  3کمتر از 

CFI 0٫95   عالی  0٫90بیشتر از 

TLI 0٫94   عالی  0٫90بیشتر از 

RMSEA 0٫058  مناسب  0٫08کمتر از 

SRMR 0٫044  مناسب  0٫08کمتر از 

 (1404های پژوهش،  )منبع: یافته             

 

  مدل ساختاری

 صورت جداگانه آزمون شد: پژوهش به یاصل هیسه فرض

 بر امنیت دارند.  یمثبت و معنادار  ریتأث یعوامل کالبد: 1 هیفرض

 بر امنیت دارند.  یمثبت و معنادار ریتأث یعوامل اجتماع : 2 هیفرض

 بر امنیت دارند. یمثبت و معنادار ریحکمرانی تأث-عوامل نهادی: 3 هیفرض

 

   ضرایب مسیرهای مدل ساختاری: 5جدول 

 وضعیت فرضیه  R² سطح معناداری  t مقدار β ضریب مسیر

 ( قوی-تأیید شد )متوسط p < 0.001 0٫23 4٫21 0٫31 امنیت  →عوامل کالبدی  

 تأیید شد )قوی(  p < 0.001 0٫57 11٫74 0٫5۶ امنیت  →عوامل اجتماعی 

 عیف( ض- تأیید شد )متوسط p < 0.001 0٫19 3٫98 0٫29 امنیت  →حکمرانی - عوامل نهادی

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته  .ی= قو 0.2۶= متوسط،  0.13= کوچک، 0.02 ، 1988کوهن  بر اساس  R² ریتفس

 

امنیت   کننده نیبشیپ   نیتریقو  ی دارند، اما بعد اجتماع   یمثبت و معنادار   ریکه هر سه بعد تأث  دهدینشان م   5جدول    جینتا

باشند،   یمحل یاجتماع   یهاشبکه  تیهدفمند به تقو  د یامنیت با  یمؤثر در ارتقا یهااستیاز آن است که س  ی حاک  افتهی  نیاست. ا

 . یمحل یحکمران تیفیک یو ارتقا  یکالبد  یهایدر کنار بهساز

 

 افزارهای تحلیلنرم

افزار های کمی در نرماستفاده شد. تمام تحلیل  NVivo 12های کیفی از نرم فزار  ها از دادهدر بخش کیفی جهت استخراج شاخص

SPSS   افزارهای مقدماتی و پایایی، و نرمبرای تحلیلAMOS    برای اجرای CFA و SEM   های  نیاز، تحلیلانجام شد. در صورت

 .استرپینگ با تکرارهای بالا نیز اجرا شدتکمیلی همچون بوت 
 

 محدوده مورد مطالعه  
  ی شهر   ماتیتقس  سهمنطقه  سوم    هیو در ناح  زدیغرب شهر  از شهرک آزادشهر واقع در جنوب  ی محدوده مورد مطالعه شامل بخش

مشخص شده است. محدوده مورد  1به رنگ آبی در شکل شماره    قیقلمرو تحقمی باشد. این شهرک با رنگ قرمز و    زدی  یشهردار 

درج شده در  آمار    سبخش براسا  نیا  تیجمع  .شودیفلکه اول تا فلکه سوم شهرک آزادشهر را شامل م   نیواقع ب  یاراض  مطالعه
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دهقان، از    دیشه  ابانیمحدوده از شمال به خ  نیا  ،ی . از لحاظ مکانشودینفر برآورد م  10838(  139۶)  زدیشهر    یلیطرح تفص

 محدود است.  زدیفرودگاه و از غرب به بزرگراه کنارگذر   ابانیمعراج، از شرق به خ ابانیجنوب به خ

    
   1396و طرح تفصیلی سال   در شهر یزد و قلمرو تحقیق آزادشهر   شهرکموقعیت    :1شکل 

  - 2  شکلهای تجاری، خدماتی و کارگاهی است. )های اصلی دارای فعالیتها در محدوده، اغلب مسکونی و جدارهتوزیع کاربری

سال   1۶بناها قدمت بیش از  %78های یک طبقه و ها را ساختمانساختمان %75های بایر، های آزادشهر را زمینزمین %11الف(. 

ویژگی  -2شکل  ) این  دارند.  مؤثر در ب(  عوامل  از  است که  رهاشده  فرسوده و حضور فضاهای  نسبتاً  بیانگر شرایط کالبدی  ها 

 شوند. گیری ناامنی محسوب میشکل

 

    
 محدوده مورد مطالعهب( قدمت ابنیه ساختمانها در     محدوده مورد مطالعه: الف(کاربری وضع موجود در  2شکل 

 

 داده ها  تحلیلتجزیه و  
با   یمعادلات ساختار  یسازمدل  کردیاز رو  ،حکمرانی با امنیت-و نهادی  ی اجتماع   ،ی کالبد  یساختارها   نیرابطه ب  یبررس  جهت

( کپارچهی  ی مدل کل  یجاانتخاب روش جداگانه )به  ل یجداگانه استفاده شد. دل  یساختار  یهاو مدل یدییتأ   یعامل   لیمبناى تحل

 نییمستقلِ قدرت تب سهیامکان مقا کرد،یرو ن یامنیت بوده و ا نییهر بعد در تب یقدرت نسب یاب یاست که هدف پژوهش، ارز نیا

(R²) کندیرا فراهم م  ریمس  بیو ضرا(Kline, 2023) .  ی آورجمع  زدیساکن شهرک آزادشهر    3۶7از    یبر نظرسنج  یها مبتنداده  

   .شدند
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  ی ها یهمبستگ  یبررس  - 2  ها(،سازه  ییایو پا   یی)روا  یریگمدل اندازه  یابیارز  - 1:  هر بعد انجام گرفت  یدر سه گام برا  لیتحل  مراحل

 . هاه یو آزمون فرض یبرآورد مدل ساختار -3(،رسونیپ  ی)همبستگ رهیدو متغ

 

 اجتماعی  تیتحلیل بعد کالبدی و ارتباط آن با امن

 گیری بعد کالبدیاندازهگام اول: مدل 

سازه »بعد کالبدی« شامل شش شاخص اصلی نورپردازی، فضاهای عمومی، اختلاط کاربری، کاربری زمین، قدمت ابنیه و نوع 

 1سؤال برای سازه »امنیت« وارد مدل شد؛ اما سؤالات با بار عاملی پایین   10گیری، ابتدا  مسکن بود. در فرآیند تأیید مدل اندازه

(A5  = ( و  0.20)بار عاملیA6  = ( به دلیل کاهش چشمگیر شاخص0.12)بار عاملی)  های پایایی، در مرحله پالایش مدل حذف

 گردیدند.  

قرار دارند   0.9۶تا   0.32مانده در محدوده  نشان داد که تمام بارهای عاملی سؤالات باقی (CFA) نتایج تحلیل عاملی تأییدی

های کلی  است؛ با این حال، با توجه به ثبات شاخص 0.40تر از آستانه رایج ( کمی پایین0.32)بار =  A10 تنها سؤال(. ۶)جدول 

، و اهمیت محتوایی این سؤال )مربوط به امنیت در تعاملات روزمره(، تصمیم به حفظ آن گرفته  A6 و A5 پایایی پس از حذف

 .شد

   مقادیر بار عاملی مربوط به سوالات بعد کالبدی : 6جدول 

 سؤالات سازه و بار عاملی  هاسازه

      N1 N2 N3 نورپردازی 

0.72 0.70 0.۶3      

      H1 H2 H3 مسکن

0.۶2 0.74 0.۶8      

      F1 F2 F3 فضاهای عمومی

0.87 0.87 0.53      

     E1 E2 E3 E4 اختلاط کاربری 

0.۶0 0.85 0.59 0.۶4     

     K1 K2 K3 K4 کاربری 

0.48 0.9۶ 0.90 0.9۶     

     G1 G2 G3 G4 قدمت ابنیه

0.4۶ 0.7۶ 0.4۶ 0.52     

 A1 A2 A3 A4 A7 A8 A9 A10 امنیت

0.51 0.۶۶ 0.58 0.51 0.74 0.50 0.52 0.32 

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته
 

 CRو    AVE = 0.56های  تأیید شد. شاخص  CR = 0.82و پایایی ترکیبی    α = 0.74پایایی سازه کالبدی با آلفای کرونباخ  

 2دهنده روایی همگرا و واگرای مطلوب بودند. نیز نشان 0.82 =

 

 گام دوم: آزمون ارتباط کالبد با امنیت )پیرسون(

های کالبدی با سه بعد امنیت )روز، شب، همسایگی( رابطه مثبت  تمامی شاخصدهد که  ( نشان می7ماتریس همبستگی )جدول  

 rبا امنیت همسایگی( و نورپردازی )  r = 0.47(. بیشترین همبستگی متعلق به فضاهای عمومی )p < 0.01و معناداری دارند )

 با امنیت روز( است. 0.41 =

 
 0.40کمتر از آستانه قابل قبول  1
  α ≥ 0.7 ،CR ≥ 0.7 ،AVE ≥ 0.5( .(Hair et al., 2022معیارهای قبولی  2
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   اجتماعی   تیامن  ی و ابعادهای بعد کالبد: ماتریس همبستگی پیرسون بین شاخص 7جدول

 امنیت همسایگی امنیت شب امنیت روز متغیرها
 **0٫41** 0٫39** 0٫3۶ (N) نورپردازی

 **0٫4۶** 0٫44** 0٫47 (F) فضاهای عمومی
 **0٫34** 0٫32** 0٫3۶ (E) اختلاط کاربری
 **0٫30** 0٫28** 0٫33 (K) کاربری زمین
 *0٫21* 0٫20* 0٫23 (G) قدمت ابنیه
 *0٫24* 0٫22* 0٫2۶ (H) نوع مسکن

 (  p<01/0دار )معنی 01/0(، **در سطح  p<05/0دار )معنی 05/0*در سطح                                      

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته                     

طور معناداری به تواند بهعمومی، سیستم نورپردازی معابر و نوع مسکن میدهند که بهبود کیفیت فضاهای ها نشان میاین یافته

 ارتقای ادراک امنیت در محله کمک کند. 

 

 : تأثیر بعد کالبدی بر امنیت( 1ها و مدل ساختاری )فرضیه  آزمون فرضیه گام سوم:  

(. بر  R² = 0.23از واریانس امنیت را تبیین کند )  ٪23نتایج مدل ساختاری جداگانه نشان داد که بعد کالبدی توانسته است  

قوی«    -توان آن را »متوسط  ( قرار دارد و می0.2۶( و قوی )0.13(، این مقدار در مرز تأثیر متوسط )1988اساس معیارهای کوهن )

 ارزیابی کرد. 

 β = 0.31 ضریب مسیر استاندارد:
t-value = 4.21 (p < 0.001) 

، این بعد تنها بخشی از  R² = 0.23کالبدی و امنیت از نظر آماری معنادار است. با این حال، با توجه به   بنابراین، رابطه بین بعد 

 ای در این رابطه دارند.کنندهکند و سایر ابعاد )اجتماعی و نهادی( نیز نقش تعیینبینی میتغییرپذیری امنیت را پیش

 

 اجتماعی  تیتحلیل بعد کالبدی و ارتباط آن با امن

 بعد اجتماعیگیری  گام اول: مدل اندازه

  ،یسبک زندگ  ،ی گیروابط همسا  ،یمهاجرت، مشارکت اجتماع   ،یتیتراکم جمع  یشامل هفت شاخص اصل  «یسازه »بعد اجتماع 

 .بود ی اجتماع  یهاشاخص یسؤال برا 23امنیت و  یسؤال برا 8شامل  یی بود. مدل نها  یاجتماع  هیسرما ت، یحس تعلق و مالک

 ن یترنییپا (.  8قرار دارند )جدول    0.99تا    0.49در محدوده    یعامل   ی( نشان داد که اکثر بارهاCFA)  یدییتأ  یعامل   لیتحل  جینتا

با   اند؛ قرار گرفته 0.50 جیاز آستانه را ترنییپا ی که اندک  است( ی )مشارکت اجتماع  Mo3 = 0.49مربوط به سؤال   ی عامل ی بارها

 ها گرفته شد. به حفظ آن  میتصم ، ییا یپا ی کل یهاسؤالات و ثبات شاخص نیا یضرور ینظر  یحال، با توجه به محتوا نیا

کرونباخ   آلفای  با  اجتماعی  سازه  ترکیبی    α = 0.79پایایی  پایایی  واریانس  تأیید شد. شاخص  CR = 0.89و  میانگین  های 

 دهنده روایی همگرا و واگرای مطلوب بودند. نیز نشان CR = 0.89و    AVE = 0.62شده استخراج 

 

   مقادیر بار عاملی مربوط به سوالات بعد اجتماعی :8جدول 

 سؤالات سازه و بار عاملی  هاسازه

     T1 T2 T3 T4 تراکم جمعیتی 

0.72 0.70 0.۶3 0.87     

     M1 M2 M3 M4 مهاجرت

0.۶8 0.81 0.84 0.73     

      Mo2 Mo3 Mo4 مشارکت اجتماعی 

0.81 0.49 0.52      
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     Ni1 Ni2 Ni3 Ni4 روابط همسایگی

0.7۶ 0.95 0.9۶ 0.84     

       L1 L2 سبک زندگی 

0.99 0.95       

     P1 P2 P3 P4 حس تعلق و مالیکت

0.51 0.۶0 0.79 0.82     

      S1 S2 S3 سرمایه اجتماعی 

0.۶4 0.89 0.71      

 A1 A2 A3 A4 A7 A8 A9 A10 امنیت

0.51 0.۶۶ 0.58 0.51 0.74 0.50 0.52 0.32 

 (1404های پژوهش،  )منبع: یافته              
 

 )پیرسون(   اجتماعی  تیبا امن  بعد اجتماعیگام دوم: آزمون ارتباط  

با    r = 0.50)  یگ یمثبت با امنیت مربوط به روابط همسا  یهمبستگ  نیشتریکه ب  دهد ی( نشان م9)جدول    یهمبستگ  سیماتر

( است. در مقابل، شاخص مهاجرت رابطه r = 0.47)  تی( و حس تعلق و مالکr = 0.46)   یاجتماع  هی(، سرمایگیهمسا  تیامن

 بالابودن نرخ مهاجرت است. طیدر شرا تامنی کاهش دهندهنشان که ، (0.29–تا  0.2۶دارد ) تی با همه ابعاد امن یمعنادار یمنف

 

   اجتماعی  تیامن  های بعد اجتماعی و ابعاد: ماتریس همبستگی پیرسون بین شاخص 9جدول

 امنیت همسایگی امنیت شب امنیت روز متغیرها
 **0٫32** 0٫30** 0٫34 (T) تراکم جمعیتی

 **0٫28** –0٫2۶** –0٫29– (M) مهاجرت
 **0٫41** 0٫39** 0٫43 (Mo) مشارکت اجتماعی

 **0٫48** 0٫4۶** 0٫50 (Ni) روابط همسایگی
 **0٫3۶** 0٫33** 0٫38 (L) سبک زندگی

 **0٫44** 0٫41** 0٫47 (P) حس تعلق و مالکیت
 **0٫45** 0٫42** 0٫4۶ (S) سرمایه اجتماعی

 (  p<01/0دار )معنی 01/0(، **در سطح p<05/0دار )معنی 05/0*در سطح                                   

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته                             
 

قابل دسترس )مانند    ی احساس تعلق به محل سکونت و منابع اجتماع   ،ی گی همسا  یهاشبکه  تی که تقو  دهندینشان م  ها افتهی  نیا

 داشته باشد.  تیرا بر ادراک امن ریتأث نیشتریب تواندی( میاعتماد و همکار

 

 اجتماعی(  تیبر امن  یبعد اجتماع ری: تأث2  هیفرضی )و مدل ساختار  هاهیگام سوم: آزمون فرض

(. بر  R² = 0.57کند ) نییامنیت را تب انس واری از ٪57توانسته است  ی جداگانه نشان داد که بعد اجتماع  یمدل ساختار  جینتا

 (.R² ≥ 0.26: یقو ریاست )آستانه تأث یقو  ریتأث ک یدهنده مقدار نشان نی(، ا1988) کوهن  یارهایاساس مع

 t-value = 11.74 (p < 0.001)و  β = 0.56 :استاندارد ریمس بیضر

ویژه  دهد که عوامل اجتماعی، بهبنابراین، رابطه بین بعد اجتماعی و امنیت از نظر آماری بسیار معنادار است. این یافته نشان می

 .کننده ادراک امنیت در شهرک آزادشهر هستندیبین ترین پیشکیفیت روابط محلی و سطح مشارکت شهروندان، مهم
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 تماعی اج  تیامن و حکمرانی  - تحلیل بعد نهادی 

 حکمرانی - گیری بعد نهادیگام اول: بررسی مدل اندازه

محله و خدمات    ت یریمد  ،یی عدالت فضا  ، ینظارت رسم  س، ی حضور پل  ی شامل پنج شاخص اصل  «حکمرانی-یسازه »بعد نهاد

  ی دییتأ   ی عامل  ل یتحل  جیحکمرانی بود. نتا-نهادی  یهاشاخص یسؤال برا  17و    تیامن  یسؤال برا  8شامل    یی بود. مدل نها   یشهر

(CFAنشان داد که تمام بارها ) (.  10قرار دارند )جدول   0.87تا  0.۶2در محدوده  ی عامل ی 

 = AVEتأیید شد. همچنین مقدار    CR = 0.9و پایایی ترکیبی    α = 0.81حکمرانی با آلفای کرونباخ  -پایایی سازه نهادی

 دهنده روایی همگرا و پایایی مناسب است.بوده و نشان 0.50بالاتر از  0.59

 

  حکمرانی-: مقادیر بار عاملی مربوط به سوالات بعد نهادی10جدول 

 سؤالات سازه و بار عاملی  هاسازه

       P1 P2 حضور پلیس 

0.72 0.75       

      O1 O2 O3 نظارت رسمی 

0.۶2 0.70 0.۶8      

     J1 J2 J3 J4 عدالت فضایی 

0.۶5 0.73 0.۶9      

     E1 E2 E3 E4 مدیریت محله 

0.74 0.85 .078 0.۶7     

     R1 R2 R3 R4 خدمات شهری

0.71 0.73 0.8۶ 0.87     

 A1 A2 A3 A4 A7 A8 A9 A10 امنیت

0.51 0.۶۶ 0.58 0.51 0.74 0.50 0.52 0.32 

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته                 

 

 )پیرسون(  اجتماعی  تیی با امنحکمران- نهادی  بعد گام دوم: آزمون ارتباط  

با    r = 0.41محله )  تیری مثبت با امنیت مربوط به مد  یهمبستگ  نیشتریکه ب  دهد ینشان م(  11)جدول    یهمبستگ  س یماتر

اr = 0.38)  ی( و خدمات شهریگیهمسا  تیامن به جامعه )مانند    کینزد  یحکمران   تیفیکه ک  دهدینشان م  افتهی  نی( است. 

شده دارد تا  ادراک   تیبا امن  یتریروزمره( ارتباط قو  یازهایبه ن   عیسر  ییو پاسخگو  یمحل  یر یگمیمشارکت شهروندان در تصم

 . ینظارت  یحضور صرف نهادها

 

  اجتماعی ت یامن ابعاد وحکمرانی -های بعد نهادی : ماتریس همبستگی پیرسون بین شاخص 11 جدول

 امنیت همسایگی امنیت شب امنیت روز متغیرها

 **0٫34** 0٫32** 0٫3۶ (P) حضور پلیس

 **0٫31** 0٫29** 0٫33 (O) نظارت رسمی

 **0٫28** 0٫2۶** 0٫30 (J) عدالت فضایی

 **0٫39** 0٫37** 0٫41 (E) مدیریت محله

 **0٫3۶** 0٫34** 0٫38 (R) خدمات شهری

 (  p<01/0دار )معنی 01/0(، **در سطح p<05/0دار )معنی 05/0*در سطح                                        
 ( 1404های پژوهش،)منبع: یافته
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های حضور شاخص   .مربوط به مدیریت محله و سپس خدمات شهری استبیشترین همبستگی با امنیت روز، شب و همسایگی  

دهی و میزان دهد که کیفیت حکمرانی محلی، خدماتاین نتایج نشان می  .پلیس و نظارت رسمی نیز اثر مثبت و معنادار دارند

 حضور نظارتی در محله نقش مهمی در ارتقای امنیت دارد. 

 

 (اجتماعی  ت یامن بر یحکمران- یبعد نهاد ری : تأث3  هی)فرض  یو مدل ساختار  هاهیگام سوم: آزمون فرض

 = R²کند )  نیی امنیت را تب  انسواری  از  ٪19حکمرانی توانسته است  -جداگانه نشان داد که بعد نهادی  یمدل ساختار  جینتا

 = R²متوسط:    ریاست )آستانه تأث  فضعی–متوسط  ریتأث  کی دهنده  مقدار نشان  نی(، ا1988)  کوهن   یارهای(. بر اساس مع0.19

0.13.) 

  β = 0.29 :استاندارد ریمس بیضر
t-value = 3.98 (p < 0.001) 

است.   گریاز دو بعد د  ترنییآن پا  نییمعنادار است، اما قدرت تب  یحکمرانی و امنیت از نظر آمار-بعد نهادی  نیرابطه ب  ن،یبنابرا

اما به  یخدمات نقش  تیفیو ک  یکه اگرچه حضور نهاد  دهد ینشان م  افتهی  نیا کند و    نیرا تضم  تیامن  تواندینم  یی تنهادارد، 

تقویت سازوکارهای مدیریت محله، بهبود خدمات   مناسب وابسته است. یو کالبد یاجتماع  یهاهیبه حضور پا داًیآن شد یاثربخش

 .محله کمک کندتواند به ارتقای امنیت در شهری و افزایش نظارت می
 

 اجتماعی   تیبر امن  ی حکمران- ی و نهاد  یاجتماع ، یاثر سه بعد کالبد  سه یمقا

حکمرانی بر سازه »امنیت« مورد مقایسه قرار گرفت. نتایج نشان  -در مرحله نهایی تحلیل، اثر سه بعد کالبدی، اجتماعی و نهادی 

 .ها متفاوت است، اما شدت اثرگذاری آن(p < 0.001) داد که تمامی مسیرها از نظر آماری معنادار هستند

 های جداگانه: بر اساس ضرایب مسیر استاندارد مدل

 (،β = 0.56 ،t = 11.74ترین اثر را داشته است )بعد اجتماعی قوی •

 (، β = 0.31 ،t = 4.21بعد کالبدی در رتبه دوم قرار دارد ) •

 مترین تأثیر مستقیم را دارد. ، کt = 3.98و  β = 0.29حکمرانی با -و بعد نهادی •

یافته میاین  نشان  است.  ها  محلی  اجتماعی  روابط  کیفیت  به  وابسته  چیز،  هر  از  بیش  آزادشهر  شهرک  در  امنیت  که  دهند 

گیری ادراک امنیت  هایی مانند روابط همسایگی، سرمایه اجتماعی و حس تعلق به محل سکونت، بیشترین سهم را در شکل شاخص

نورپردازی( و نهادیدارند. در   ابعاد کالبدی )مانند کیفیت فضاهای عمومی و  حکمرانی )مانند مدیریت محله و خدمات  -مقابل، 

کننده محدودی دارند، اما در کنار پایه اجتماعی قوی،  تنهایی تبیین ها بهکنند: آنگر ایفا میهای مکمل و تسهیلشهری( نقش 

 .کننداثربخشی بیشتری پیدا می

پوشانی بین ابعاد تدوین شد(، این  شده و با در نظر گرفتن همهای مشاهدهپارچه تخمینی )که بر اساس همبستگیدر مدل یک

دهنده قدرت تبیین . این مقدار نشان(13)جدول    (R² = 0.63از واریانس امنیت را تبیین کنند )  ٪۶3اند  سه بعد با هم توانسته 

 تأثیر قوی(.  =  Cohen, 1988: R² ≥ 0.26بالای مدل است )

 

 اجتماعی   سه بعد بر امنیت ری برازش و تأث یهاخلاصه شاخص : 13جدول 

 قدرت اثر  α CR AVE R² β t-value بعد 
 ی قو–متوسط 4٫21 0٫31 0٫23 0٫5۶ 0٫82 0٫74 کالبدی 

 قوی 11٫74 0٫5۶ 0٫57 0٫۶2 0٫89 0٫79 اجتماعی 
 ضعیف –متوسط 3٫98 0٫29 0٫19 0٫59 0٫90 0٫81 حکمرانی –نهادی

 ( 1404های پژوهش،  )منبع: یافته                 
 ، سهم نسبی ابعاد به شرح زیر است:(4)شکل  در این مدل

 (، β = 0.48از واریانس ) ٪48 ≈بعد اجتماعی: سهم مستقل  •
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 (، β = 0.22) ٪ 22 ≈بعد کالبدی: سهم مستقل  •

 (. β = 0.18) ٪18 ≈حکمرانی: سهم مستقل -و بعد نهادی •

کنند که امنیت محله، پیش از آنکه صرفاً یک مسئله کالبدی یا نظارتی باشد، یک پدیده  های پژوهش تأکید میطور کلی، یافتهبه

گیرد. از  عی( شکل میادراکی است که از طریق انسجام محلی، اعتماد متقابل، مشارکت و نظارت غیررسمی )نظارت طبی-اجتماعی

های مردمی، تسهیل فضاهای تعامل اجتماعی و تقویت حس های اجتماعی محله از جمله حمایت از تشکل این رو، تقویت ظرفیت 

 ترین راهبرد در بهبود امنیت شهری در آزادشهر باشد. تواند اثربخشمالکیت جمعی می
 

 
   اجتماعیبا امنیت  حکمرانی -ی و نهاد یاجتماع ،ی عوامل کالبد انیروابط م یو ساختار یمفهوم ییمدل نها :4شکل 

 

   بحث و تحلیل نتایج 

  لی. تحلدهد ی ارائه م  زدی در شهرک آزادشهر    یاجتماع   تیاثرگذار بر امن  یاز سازوکارها  یجامع  ریپژوهش تصو  نیا  یهاافتهی

اما    گذارند، یم  ریصورت معنادار بر امنیت تأثبه  یحکمران-یو نهاد  ی اجتماع   ، یکه هر سه بعد کالبد  دهدینشان م   یمدل ساختار

است    هیچندلا   یادهی پد  یشهر  تیآن است که امن  انگریها بتفاوت  نی. استین  کسانیسه بعد    نی ا  یگذاراثر  یو الگو  تیفیشدت، ک

 . باشد  یو حکمران  یاجتماع ،یاز مداخلات کالبد یبیترک ، یتجرب یهاتیبر اساس اولو  د یآن با یارتقا یبرا یزیرو برنامه

 

 کننده بعد کالبدی: نقش بسترساز با اثری متوسط و غیرتعیین

بر امنیت دارد، هرچند   یاثر معنادار  4.21  یو مقدار معنادار  0.31  ریمس  بیبا ضر  ینشان داد که بعد کالبد  یمدل ساختار  جینتا

ا ا  نیشدت    یهادر کاهش فرصت  یاگرچه نقش مهم  ،یکیزیف  طیمح  تیفیاز آن است که ک  یحاک  افتهی  نیاثر متوسط است. 

 .باشد داری پا تیمنشأ امن  یی تنهابه تواند یاما نم ،دارد یضد اجتماع  یارتکاب رفتارها
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قابل دفاع    یفضا  هیمطابق نظر  طیمح  ییو خوانا  یاختلاط کاربر  ،ی عموم  یفضاها  تیفیمعابر، ک  یهمچون نورپرداز  ییهامؤلفه 

  یهارا با شاخص  یهمبستگ  نیشتریرا کسب کرده و ب  یعامل   یبارها  نیبالاتر  زیدر آزادشهر ن CPTED ( و اصول 1972)  ومنین

و    ریبا  یهانیبودن گسترده واحدها، زم  طبقهکی  ه،یابن  یمانند فرسودگ  یدر موارد  یحال، ضعف کالبد  نیاند. با اداشته   تیامن

که    شوندیاثرگذار م  ی تنها هنگام  رهایمتغ  نیکه ا  یاگونهبه  کننده؛ نییدارند تا تع  دکننده ینقش تشد  شتریها، بجداره  تیفیافت ک

 .کارآمد همراه باشند  ینهاد یو بسترها یقو ی با روابط اجتماع 

پژوهش  جینتا  نیا ذاکرحق  یحاتم  یهابا  اجاق 1399)  یقیو  و  محمد(  ن139۶)  یزاده  تأک  زی(  و  است  که   کندیم   دیهمخوان 

بهره  یاثرگذار نحوه  به  مشروط  بنابرا  یاجتماع   یبردارکالبد  فضاست.  کالبد  یاستگذاریس  ن، یاز    ن،یدورب  ،ی)نورپرداز  یصرفاً 

 .نجامدیب داری پا تیبه خلق امن تواندینم  ،یو نهاد  یاجتماع  ت( بدون مداخلاهایاصلاح کاربر ،یسازکف

 

 اجتماعی  تیترین عامل امنکنندهترین، مؤثرترین و تعیینبعد اجتماعی: قوی

ترین اثر را قوی  11.74و مقدار معناداری  0.5۶ترین یافته پژوهش، تأثیر بسیار قوی بعد اجتماعی بر امنیت بود. ضریب مسیر مهم

 & Amiri)المللی  های داخلی و بینکه تأثیر آن چند برابر دو بعد دیگر است. این یافته با نتایج پژوهشطوری بر امنیت دارد؛ به 

Afrand, 2015; Foroughi Abri & Talaei, 2013; Lee et al., 2023; Hou et al., 2025)  امنیت شهری را بیشتر همسو است که

 های کالبدی. دانند تا ویژگیمایه اجتماعی، نظم جمعی و تعاملات اجتماعی میمحصول سر

هایی همچون مهاجرت، سبک زندگی، مشارکت اجتماعی و روابط همسایگی بیشترین بار عاملی و بیشترین نقش  در آزادشهر، مؤلفه 

توجهی  نبودن بخش قابلهمسایگی، مالک  های گسترده و ناهمگونی فرهنگی، کاهش انسجاممهاجرت  .را در تبیین امنیت داشتند

دنبال داشته و در نتیجه، احساس ناامنی را تقویت  های اجتماعی محلی را به جایی مکرر خانوارها و ضعف شبکهاز ساکنان، جابه

 .کرده است

)برجسته  زندگی  مؤلفه سبک  کامل  تقریباً  عاملی  بار  بعد،  این  یافته  نشان می1≈ترین  که  است  شیوه  (  اجتماعی،  دهد  زیست 

اختلافات هویتی و فرهنگی، تضعیف حس    .دهنده امنیت هستندهنجارهای رفتاری و الگوهای تعامل روزمره، هسته اصلی شکل

اند که حتی بهترین مداخلات کالبدی نیز بدون تقویت ای و نبود پیوستگی اجتماعی، از جنس تهدیدهای ساختاریتعلق محله

این نتیجه با نظریه »نظم جمعی« سامپسون و دیدگاه پوتنام درباره سرمایه اجتماعی    .رفع آنها نیستند  های اجتماعی، قادر بهزمینه 

تر، خودتنظیمی اجتماعی بیشتری دارند و بروز رفتارهای ناامن در  هایی با روابط اجتماعی قویاین معنا که مکانمطابقت دارد؛ به

 .شودطور طبیعی کنترل میآنها به
 

 کنندهگر، پشتیبان و تسهیلحکمرانی: نقش تنظیم- نهادیبعد  

اندازه  (. هرچند این اثر بهβ = 0.29) دارد  امنیت بر معناداری اثر نیز حکمرانی -های مدل ساختاری نشان داد که بعد نهادییافته

ت شهری، مدیریت محله و  های خدمابعد اجتماعی قوی نیست، اما نقش آن کاملاً پشتیبان و ضروری است. در این بعد، شاخص

دهد که کیفیت ارائه خدمات شهری، حضور مؤثر مدیریت  ها نشان مینظارت رسمی بیشترین بارهای عاملی را داشتند. این یافته

 .های ناهنجاری دارندمحله، هماهنگی نهادی و نظارت رسمی نقش مهمی در تنظیم رفتارهای اجتماعی و کاهش زمینه

محور، عدم عدالت در توزیع خدمات و کمبود حضور پلیس در  رسمی، نبود سازوکارهای مدیریت محله  در آزادشهر، ضعف نظارت

های اجتماعی بالفعل نشوند و حتی محیط کالبدی نیز کارکرد  اند که سبب شده است که ظرفیتهای فرسوده از عواملی بودهبافت

ها را  شوند که حکمرانی محلی بتواند آنعی زمانی کارآمد میهای اجتماعبارت دیگر، ظرفیتمطلوب خود را از دست بدهد. به

 .پشتیبانی و سازماندهی کند

گر« دارد. اگر خدمات مناسب نباشد، اگر مدیریت محله رها باشد و  دهد که نظام حکمرانی محله نقش »تنظیمها نشان مییافته

حکمرانی -د امنیت را تضمین کنند. بنابراین بعد نهادی توانناگر نظارت رسمی ضعیف باشد، حتی روابط اجتماعی قوی نیز نمی

 کند و بدون آن امنیت پایدار شکل نخواهد گرفت. عنوان ستون پشتیبان دو بعد دیگر عمل میبه
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 ترکیب سه بعد و سازوکار نهایی

 بعدی و چندلایه است:دهد که امنیت در شهرک آزادشهر حاصل تعامل سهها نشان میبندی یافتهجمع 

ساز: کیفیت فضاهای عمومی، نورپردازی و خوانایی محیط شرایط اولیه را برای نظارت نقش بستر و زمینه  :د کالبدی بع .1

 کند.طبیعی و حضورپذیری فراهم می

دهی امنیت: مشارکت، سرمایه اجتماعی، حس تعلق و روابط ترین عامل شکلکنندهترین و تعیین قوی  :بعد اجتماعی .2

 حقق امنیت هستند.  همسایگی کانال اصلی ت

کننده: خدمات شهری، مدیریت محله و نظارت رسمی عملکرد دو  کننده و تثبیتنقش تنظیم:  حکمرانی-بعد نهادی .3

 کنند.  بعد دیگر را هماهنگ و پایدار می

 عبارت دیگر امنیت حاصل جمع مکان + کنش اجتماعی + حکمرانی است.به

خوبی عمل نکند، اثر دهد چنانچه یکی از این سه مؤلفه به شهری است، زیرا نشان میریزی  این یافته دستاورد مهمی برای برنامه

مدت دارند، اما مداخلات  تر آنکه مداخلات کالبدی بدون مداخلات اجتماعی و نهادی اثر کوتاهیابد. مهمدو مؤلفه دیگر کاهش می

 .امنیت پایدار دارندحکمروایی حتی در کالبد ضعیف نیز ظرفیت تولید -اجتماعی و یا نهادی  

های اجتماعی محلی، حکمرانی  کند: تقویت شبکه گیری اصلی سیاستگذاری برای شهرک آزادشهر را روشن میاین یافته، جهت

 .محور و بهبود تدریجی کالبد، مسیر اصلی ارتقای امنیت پایدار استمحله
 

 ها یافته 

  ، یاست که از تعامل عوامل کالبد  یمفهوم چندبعد  کی  زدیکه امنیت در شهرک آزادشهر    دهدیپژوهش حاضر نشان م  یهاافتهی

اما شدت اثر    رگذارند، ینشان داد که هر سه بعد بر امنیت تأث  یمدل ساختار  لی. تحلردیگیحکمرانی شکل م-و نهادی  یاجتماع 

 (.1403و همکاران،   یرضائ  ;Amerian, 2024)  کندیم  فایرا ا ی نقش اصل ی اجتماع  عد ها متفاوت است و بآن 

 (19۶1)  کوبزیج  نیج  ابان«یبر خ  یعیطب  یها»چشم  هیاز جمله نظر  ،یطیمح  تیامن  کیکلاس  کردیبا رو  هاافتهی  ،یکالبد  دگاه ید  از

 ، یشامل نورپرداز  ،یکیزیف  طیمح  تیفیکه ک  کنندیم  د یتأک  اتینظر  نیهمسو است. ا(  1972)   ومنیقابل دفاع ن  یفضا  هیو نظر

  ی هاافتهی دهد.    شیرا افزا  تیاحتمال وقوع جرم را کاهش دهد و احساس امن  تواند یم  ،یریو حضورپذ  یکاربر  طاختلا  ،یرینفوذپذ

اثر مثبت اما متوسط بر امنیت   هیابن  تیو وضع  یعموم  یفضاها  تیفیمعابر، ک  یمانند نورپرداز  یکالبد  یهاما نشان داد که مؤلفه

  نی(. ا139۶و همکاران،  یدهند یب اد یص ؛139۶ ،یو کامل  ینیحس ؛1399و مهرجو،  یمداح ؛1399 ،یقیو ذاکرحق  یدارند )حاتم

م نشان  مح  دهدیامر  حما  یکالبد  طیکه  زم  ی تینقش  تنها  یانهیو  به  اما  ن  کنندهنییتع  یی دارد،   & Askari)  ستیامنیت 

Soltani, 2023; Chalfin et al., 2022; Cozens & Love, 2015 .) 

  ، ی گیروابط همسا  ،یمانند مشارکت اجتماع   ییها نشان دادند که مؤلفه   ها افتهیاثر را بر امنیت محله دارد.    نیشتریب  ی اجتماع   بعد

 ;Putnam, 2000)  است  یاز اثر کالبد  تریقو  اریها بسامنیت هستند و اثر آن   نییتب  یو حس تعلق، هسته اصل  یاجتماع   هیسرما

Sampson et al., 1997; Zulkhairi & Yusof, 2023;  نشان   نیهمچن  جی(. نتا 1393زاده،  و زارع  ی گلاب  ؛ 139۶  ،بیات

و    یداخل  یهاپژوهش  یهاافتهی بر امنیت دارند، که با    یو معنادار  یاثر منف  یفرهنگ   یکه شاخص مهاجرت و ناهمگون  دهدیم

 ;Bell et al., 2013  ؛1399و همکاران،    ییمجتبا؛  1397)جعفرلو،    تهمسو اس  تیو امن  یاجتماع  یدر حوزه ناهمگون  یخارج

Hou et al., 2025ا حت  کند یم   د یتأک  هاافتهی   نی(.  مح  ی که  سرما  یکالبد  ی هاط یدر  روابط    ی اجتماع   هیمناسب، ضعف  و 

 (.Lee et al., 2023; Kim & Park, 2022; Qi et al., 2024کند ) تیرا تقو یحس ناامن تواند یم ی گیهمسا

محله، نظارت    تیریمانند مد  یی هاشاخص  .دارد و اثر آن بر امنیت قابل توجه است  کننده ل ینقش تکم  زیحکمرانی ن-نهادی  بعد

شهر  ،یرسم س  یارائه خدمات  اجتماع مشارکت  یهااستیو  بعد  عملکرد  کالبد  ی محور،  تثب  یو  اد کننیم  تیرا  با    ها افتهی  ن ی. 

که    دهدیدارد و نشان م ی( همخوان1403و همکاران ) ی مانند رضائ  ی( و مطالعات داخل2024)  1سکاتو و برانتینگهام ی هاپژوهش

 
1 Ceccato & Brantingham 
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حما اجتماع   ،حکمرانی–ینهاد  تیبدون  کالبد  یاثرات  امن  یو  م  تیبر   ;Farrington & Welsh, 2007)   شودیمحدود 

Bennett et al., 2009;   ،1387پورجعفر و همکاران .) 

 کرد: ریتفس یدر سه سطح نظر توانیرا م  هاافتهیطور خلاصه،  به

امنیت   یبستر لازم برا  ،یکی زیف  یو طراح  ی عموم  یفضاها  تینور، وضع  تیفیدارد و ک  یتیاثر حما  یکیزیف  طی: محیکالبد  سطح

  ، ی و کامل  ینیحس  ؛1399  ،یق یو ذاکرحق  یحاتم  ;Jacobs, 1961; Newman, 1972;  Cozens, 2016)  کند یرا فراهم م

 (.1401؛ جلالیان و همکاران، 139۶

 نیشتریو ب  دهند یم  لیامنیت محله را تشک  یو حس تعلق، هسته اصل  یگ یمشارکت، روابط همسا  ،ی اجتماع   هی: سرمایاجتماع   سطح

 Putnam, 2000; Sampson et al., 1997  Amerian, 2024; Zulkhairi)  نظم و کاهش جرم دارند   جاد یرا بر ا  ریتأث

& Yusof, 2023; 1398قربی و همکاران،   ؛.) 

را دارند    گریاثر دو بعد د   کنندهتیو تثب  کنندهمینقش تنظ  یو نظارت رسم  یخدمات شهر  ،یمحل  تیری: مد حکمرانی-ینهاد  سطح

 ؛ Ceccato & Brantingham, 2024; Farrington & Welsh, 2007)  کنندیرا هماهنگ م  طیو عملکرد جامعه و مح

 (. 1403و همکاران،  یرضائ

- نهادی  ی و ساختارها  ی روابط اجتماع   تیفیک  جهیباشد، نت  یکالبد   طیاز آنکه محصول مح  ش یامنیت در شهرک آزادشهر ب  ن،یبنابرا

نظم، اعتماد و   دیدر تول یجامعه محل ییتوانا کننده،نییدارد، اما عامل تع یتیو حما یانه ینقش زم یکالبد طیحکمرانی است. مح

 یشهر  تیامن  نیو نو  کیکلاس  یکردهایبا رو  یپژوهش حاضر را در هماهنگ  یچارچوب نظر  هاافتهی  نیااست.    یکنترل اجتماع 

؛  1403و همکاران،    یرضائ  ;Kim & Park, 2022; Askari & Soltani, 2023; Hou et al., 2025)  کند یم  تیتثب

 (.1399احمدی و مهرجو، 

 

 پیشنهادها  گیری ونتیجه
افزایی عوامل کالبدی، اجتماعی و نهادی  سازد که امنیت در بخش انتخابی شهرک آزادشهر نتیجه همها آشکار میبررسی داده

 باشد. متفاوت می  یاجتماع  تیاست، در حالی که سهم هر بعد در ایجاد امن

غلبه    ه،یابن  فرسودگی   شامل  محله  یکیزیف  تیآشکار ساخت که وضع  یمربوط به بعد کالبد  یلیو تحل  یفیتوص  ج ینتا  نخست،

  تواند یفراهم کرده است که م   یطی، شرایعیدر نظارت طب  تیشبانه و محدود  ییرهاشده، ضعف روشنا  یتراکم، وجود فضاهابافت کم

در حد   تیبر امن ی اثر کالبد ،یاما بر اساس مدل ساختار د، انیناامن  سازنهیهرچند زم  ها یژگ یو ن یکند. ا  دی را تشد ی احساس ناامن

  تواندیکه م  ینقش »بستر« دارد؛ بستر  شتریدر آزادشهر ب  یکی زیف  طیمح  ن،ی. بنابراستین  یکامل ناامن  نییمتوسط بوده و قادر به تب

 .ستیمحله ن تیر در امنییتغ ی محرک اصل ییتنهاکند، اما به فیتضع ای لیرا تسه تیامن

بعد نشان    نیا  یبالا  اریبس  ریمس  بیپژوهش بود. ضر  ییعامل اثرگذار بر امنیت در مدل نها  نیقدرتمندتر   یمقابل، بعد اجتماع   در

امن سبک   ،یاجتماع   هیسرما  ،یامحله  تیهو  ،یروابط اجتماع   تی فیک  ریتحت تأث  زیاز هر چ  شیدر آزادشهر ب  یمحل  تیداد که 

 فیو تضع  تیمداوم جمع  ییجاجابه  ، یفرهنگ  یمهاجرت، ناهمگون   یامدهایساکنان قرار دارد. پ   ی عجممشارکت  یو الگوها  ی زندگ

داده است.    شیرا افزا  یناامن  تیاحساس و واقع  ماًیمستق  یشکنندگ  نیمحله را شکننده کرده و ا  یساختار اجتماع   ،یگیروابط همسا

 است.  یاجتماع  یاباشد، مسئله  یکالبد یااز آنکه مسئله  شیدر آزادشهر ب تیاساس، امن نیبر ا

پشت  کننده لیتکم  ینقش  زین  ییحکمروا  -   ی نهاد  بعد  ک  یی هادارد. شاخص  ی اجتماع   تیامن  ی دهدر شکل  بانیو    ت یفیمانند 

و    یآثار کالبد  تواندیم  ینشان دادند که نحوه عملکرد نظام حکمران  یو نظارت رسم  سیمحله، حضور پل  تیریمد  ،یخدمات شهر

  یهاتیارائه خدمات سبب شده ظرف  ی و ناکارآمد  یکمبود نظارت رسم  ،محله  تیریکند. ضعف در مد  فیتضع  ا ی  تیرا تقو  یاجتماع 

که    کندیم  فایرا ا  گر«می»تنظ  کیدر آزادشهر نقش    یمحل  ییحکمروا  ن،یطور کامل فعال نشود. بنابرابه  گریموجود در دو بعد د

 . دهدیهماهنگ قرار م ریمس کیرا در  طیمح تیفیو ک یانسجام اجتماع 

 : سازدیرا روشن م نیادیبن جهیپژوهش حاضر سه نت ،ی کل یبندجمع کی در
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  ی هانیزم  تیریمد   ،یعموم  یفضاها  یارتقا  ، ییمانند روشنا  یکیزی. بدون بهبود فتی است؛ نه موتور امن  تیبستر امن  کالبد،(  1

 . ستندین ی کاف یی تنهااقدامات به نیاما ا شود، یمحدود م داری پا تیاحساس امن یریگرهاشده امکان شکل

  ،یجمعستیز  یو الگوها  ی اجتماع   هیمشارکت، حس تعلق، سرما  ،ی گیاست. روابط همسا  تیامن  یهسته اصل  یاجتماع   بعد (  2

مدت  کوتاه  یها، اثربخشمؤلفه   نیبدون توجه به ا  یدارند و هرگونه مداخله کالبد  یناامن  شیافزا  ای نقش را در کاهش    نیتریقو

 خواهد داشت.

و    ی اجتماع   هیسرما  تیموثرند که همزمان با تقو  ی زمان  یکالبد   یهااستیسه بعد است. س  یی افزاحاصل هم  داریپا  تیامن(  3

  ی و عدالت در خدمات شرط لازم برا  یمحل  تیریمد  ،ینظارت رسم  قیمحور از طرمحله  ییاجرا شوند. حکمروا  ینهاد  یبانیپشت

 است. ی و کالبد یاجتماع  ی هاتیشدن ظرففعال

  ی( ارتقا1در سه جهت انجام شوند: ) ها یگذاراستیکه س شودیمحقق م  ی در شهرک آزادشهر زمان داریپا  ت یاساس، امن نیا بر

 محور. محله تی ریو مد ییحکمروا تیتقو( 3) ،یانسجام جمع  تیو تقو یاجتماع  یتوانمندساز( 2هدفمند، )  یکالبد

و    یاجتماع   روابطمحصول    زیاز هر چ  شیمانند آزادشهر ب  یکه امنیت در محلات   کنندیم  حیپژوهش تصر  یهاافتهیمجموع،    در

 یزیربرنامه ل،یدل نیدارند. به هم کننده میو تنظ  کنندهت ینقش تقو ییکه کالبد و حکمروا یاست، در حال یتعاملات انسان  تیفیک

برود تا بتواند    شیپ   یو همزمان با مداخلات هوشمند کالبد  ،یو نهاد  یاجتماع   یهااستیبه س  یبخشتیلوبا او  دیبا  یشهر   تیامن

 . ابدیمحور دست معهو جا ی مشارکت دار،ی پا یتیبه امن

 

 ملاحظات اخلاقی 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش 

 اند و این موضوع مورد تأیید همه آنهاست. نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده

 مشارکت نویسندگان 

 تأیید نویسندگان این مقاله است.مشارکت نویسندگان در مقاله به شکل توضیح داده شده از سوی مجله، مورد 

 تعارض منافع 

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد. 

 حامی مالی

 مقاله حاضر فاقد حمایت مالی است.

 سپاسگزاری

 کنیم. از کلیه کسانی که در مراحل مختلف نوشتن این مقاله با نظرات خود ما را یاری دادند سپاسگزاری می
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