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Abstract 
Background and Objective: Examining the relationship between government expenditures and 

revenues is crucial for economic growth and development. Understanding the causal relationship 

between government income and expenditures can significantly aid in formulating an important 

budgetary plan to achieve economic prosperity in a country. The relationship between government 

income and expenditures can indicate the level of government investment in key sectors of the 

economy (such as education, health, and infrastructure). Increased investment in these sectors 

leads to long-term economic growth. 

Methodology: Given the importance of investigating the relationship between government 

spending and revenues, this study has examined this relationship and identified the cause-and-

effect relationship using the Markov Switching method. The present study has applied the Markov 

Switching causality method to data from the period 1973-2022. 

Results and Findings: The results indicate that in a state where both government revenues and 

expenditures are high, causality runs from government revenues (both other revenues and oil 

revenues) to construction and current expenditures. In contrast, in a state of low revenue and 

expenditure, oil revenue only leads to a change in development costs, and other revenues lead to 

a change in current costs. Examining the results from the expenditure side to government revenues 

separately for the two investigated regimes shows that during the zero regime (high revenues and 

expenditures), no causality is observed from development and current costs to revenue. 

Conversely, when the income and expenditure situation is low, only development costs can lead 

to a change in other revenues, and no causality is observed from current costs to government 

revenues. 
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relationship.

                                                           
1 This article is an extracted from a PhD Thesis titled “(Investigating the Nonlinear Causal Relationship 

between Government Revenues and Expenditures in Iran), First author, supervisor: Second author, advisor: 

Third author, University of Tabriz, Tabriz, Iran. 
 Correspong Author Email: z.karimi@tabrizu.ac.ir 

Cite this article: Panahi,H. R. , Karimi Tekanloo,Z. and Barghi Oskoie,M. M. (2026). 

Investigating the Nonlinear Causal Relationship between Government Revenues and 

Expenditures in Iran: Markov Switching Nonlinear Causal Method. Journal of Sustainable Urban 

& Regional Development Studies (JSURDS), 7(2), 410-428. 
 

 

https://www.srds.ir/
https://www.srds.ir/article_241366.html?lang=en
mailto:z.karimi@tabrizu.ac.ir


 
 2783-0764اپا:ش                                                                                                                                                1405ستانتاب، 24 یاپی،  شماره پ2، شماره 7دوره 

/Journal Hompage https://www.srds.ir 
 https://www.srds.ir/article_241366.html?lang=fa 

 

 یخط ریغ یعلیّت: روش رانیدولت در ا هاینهیدرآمدها و هز نیب یخطریغ یعلیّترابطه  یررسب

 1نگیچییمارکوف سو
 

2زهرا کریمی تکانلو، 1 حمیدرضا پناهی
2محمد مهدی برقی اسکویی، 

 

 ، دانشگاه تبریز، تبریز، ایران دانشکده پردیس بین المللی ارس دانشجوی دکتری علوم اقتصادی،. 1

       گروه اقتصاد، دانشکده اقتصاد و مدیریت دانشگاه تبریز، تبریز، ایران، استاد. 2

 
 

 

 

 

1.  

     02/12/1404: رشیپذ خیتار                 09/09/1404: افتیدر خیتار

 چکیده

ارتباط  . درکمهم است اریبس یرشد و توسعه اقتصاد یدولت در راستا یو درآمدها نهیارتباط هز یبررس:  زمینه و هدف

 کیدر  یه اقتصادبه رفا دنیرس یمهم برا ایبرنامه بودجه کی نیبه تدو تواندیدولت م هاینهیدرآمد و هز نیب یعلیّت

دولت در  یگذارهیسرما زانیدهنده منشان تواندیدولت م یهانهیدرآمد و هز انیرابطه م. دینما یانیکشور کمک شا

ها به رشد بخش نیدر ا یگذارهیسرما شی( باشد. افزاهارساختیداشت و زاقتصاد )مانند آموزش، به یدیکل یهابخش

  .شودیبلندمدت منجر م یاقتصاد

و مشخص  با توجه به اهمیت بررسی ارتباط هزینه و درآمد دولت، این مطالعه به بررسی این ارتباطروش شناسی: 

 یعلیّتاده از روش مطالعه حاضر با استفداخته است. نمودن رابطه علت و معلولی با استفاده از روش مارکوف سوییچینگ پر

 .پرداخته است 1401-1352 یدر بازه زمان نگیچییمارکوف سو

از سمت  علیّتاست،  دولت بالا هاینهیدولت و هز یکه درآمدها یتینشان از آن دارد که در وضع جینتا :هانتایج و یافته

ست که در ا یدر حال نیاست. ا یو جار یعمران هاینهی( به هزیدرآمدهاو هم درآمد نفت ریدولت ) هم سا یدرآمدها

 رییمنجر به تغ زین درآمدها ریشده و سا یعمران نهیهز رییتغ تنها منجر به یدرآمد نفت ن،ییپا اینهیو هز یمددرآ تیوضع

ت است صور نیشده بد یبررس میدو رژ کیدولت به تفک یبه درآمدها نهیاز سمت هز جینتا ی. بررسشودیم یجار نهیهز

به سمت درآمد  یرو جا یعمران هاینهیاز سمت هز یعلیّت چیهبالا است،  هانهیصفر که درآمدها و هز میکه در دوران رژ

 رییمنجر به تغ واندتیم یعمران نهیاست، تنها هز نییپا هانهیو هز یدرآمد تیکه وضع ی. در مقابل، زمانشودینم مشاهده

 .شودیبه سمت درآمد دولت مشاهده نم یعلیّت چیه یجار نهیو از سمت هز شوددرآمدها  ریسا
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 مقدمه و بیان مسأله 
اند. درک دهیدولت و مخارج را به چالش کش یدرآمدها نیارتباط ب ی،عموم استیس انیاقتصاددانان و دانشگاه         

 است یضرور ،دهدیکاهش مآن را   ای یریجلوگ داریناپا یهایکه از کسر یمال یهاراه حل یاجرا یارتباط برا نیا

(Rijoly et al,2023برخی مطالعات تجربی در این حوزه به بررسی جهت ارتباط بین درآمد و مخارج دولت پرداخته .)-

علی از سمت درآمدهای دولت به سمت مخارج آن است و ی (، رابطه1978) Friedman اند؛ به عنوان نمونه تحقیقات

( کاهش 1978) Buchanan and Wagnerشود؛ در مطالعات اتخاذ این سیاست منجر به کاهش کسری بودجه می

دهد. دولت مالیات ها را افزایش دهد، مردم متوجه افزایش قیمت کالاهای عمومی ها، مخارج دولت را افزایش میمالیات

(؛ Young and Hall,2008یابد)جه تقاضا برای کالاهای عمومی کم شده و مخارج دولت هم کاهش میشده، در نتی

 دائمی افزایش به منجر رکود، اثرات کاهش هدف با دولت، مخارج در موقت در نتایج تحقیقات پیکوک و ویسمن، افزایش

 (؛ تصمیماتPeacock and Wiseman.1979,دارد) جریان درآمد به مخارج از علیّترابطه  نتیجه، در. شودمی مالیات

. است دولت هزینه و درآمد بین طرفه دو علیّت وجود دهنده نشان که شودمی اتخاذ مشترک طور به دولت هزینه و درآمد

 .(Barrow,1979دارد) وجود دولت درآمد و هزینه بین بازخوردی مکانیزم دیگر، عبارت به

 تیحائز اهم اریرابطه بس نینامتقارن بودن ا ایشود، متقارن یولت صحبت مد نهیدرآمد و هز نیاز نوع رابطه ب یوقت      

 ندیها مورد غفلت قرار گرفته است. اگر فرآنامتقارن بودجه لیمشکل تعد نه،یزم نیدر ا یباشد. در اکثر مطالعات تجربیم

همچنین، تعیین نحوه ارتباط بین  .گمراه کننده خواهد شد جیمنجر به نتا آنگرفتن  دهیبودجه نامتقارن باشد، ناد لیتعد

تواند، به سیاستگذاران در زمینه شناسایی دلایل کسری بودجه و همچنین طراحی برنامه های درآمدها و مخارج دولت می

 یبه انحرافات مثبت و منف ستمیس یرهایاست که پاسخ متغ نیا انگرینامتقارن ب لیتعد تصحیحی مناسب کمک نماید.

و  زانیدر م ،پاسخ یرهاینامتقارن باشد، متغ لیتعد ندیاگر فرآ گر،ی. به عبارت دستین کسانیمدت از سطح تعادل بلند

ممکن است  لیبود. شدت تعد هندمشابه از سطح تعادل متفاوت خوا یبا انحرافات مثبت و منف سهیدر مقا لیسرعت تعد

بودجه است  لیتعد ندید رفتار نامتقارن در فرآوجود دارد که نشان دهنده وجو یادیشواهد ز گر،ید یاز سو اشدمتفاوت ب

(2023, Gardal et al).  

دهد که معضل کسری بودجه در اکثر سالشواهد آماری در رابطه با درآمدها و مخارج دولت در کشور ایران نشان می    

امل درآمدهای ها وجود داشته است. بر اساس آمارهای منتشر شده توسط بانک مرکزی ایران، میزان درآمدهای دولت ش

میلیارد ریال بوده در حالی که مجموع مخارج  9/1598معادل  1357مالیاتی، درآمدهای نفتی و سایر درآمدها در سال 

میلیارد ریال کسری  9/608میلیارد ریال بوده که بیانگر  8/2207دولت شامل مخارج جاری و مخارج عمرانی دولت معادل 

 1401هار دهه، مشاهده می شود که میزان درآمدهای دولت در کشور ایران در سال باشد. با گذشت بیشتر از چبودجه می

میلیارد ریال بوده است که بیانگر  5089550میلیارد رسیده در حالی که میزان مخارج دولت برابر با  2953037به حدود 

درصد  38ی بودجه دولت از میلیارد ریال کسری بودجه می باشد. شواهد آماری نشان می دهد که میزان کسر 2136513

بدست آمده  1357درصد از تقسیم میزان مخارج دولت به میزان درآمدهای دولت در سال  38)عدد  1357در سال 

رسیده است که نشان دهنده نرخ فزاینده کسری بودجه دولت طی دهه های  1401درصد در سال  72است( به عدد 

 (. 1402بانک مرکزی ایران، گذشته بوده است )گزارش ها و داده های آماری

های دولتی به کسری یا مازاد بودجه تبدیل با توجه به مطالب مطرح شده و اینکه عدم تعادل در بین مخارج و درآمد

( نیز مورد تایید قرار گرفته شده است، مطالعه 2020) Iiyambo & Kaulihowa گردد و در مطالعاتی همچونمی

های دولتی بر مخارج دولت در اقتصاد رآمد و مخارج دولت و همچنین تأثیر درآمدبین د علیّتحاضر به بررسی رابطه 

 پردازد. ایران با استفاده از رویکرد اقتصاد سنجی غیر خطی مارکف سوئیچینگ می
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 پژوهشمبانی نظری 
 نهیهزح درآمدها و سط نییاقتصاد را با تع انیاست، اقدامات دولت که جر یمال استیاز س یمخارج دولت جزئ          

و در  یغلش یو فرصت ها دیها، سطح تولمتیق تیتثب یمال استیس نیا فهد. کندیم میدولت در هر سال تنظ یها

 .(Farhang, 1401; Sari & Sasana, 2022)است یرشد اقتصاد یارتقا ای کیحال تحر نیع

 کند،یائه مدولت را ار یهانهیبر هز یمبتن یاتیدرآمد مال هیفرض یمکتب فکر کهای مالی دولت، یدر خصوص سیاست 

دولت باعث  شتریب یهانهیاست که هز نیرابطه ا نی. منطق اشودیم یاتیباعث درآمد مال ،دولت یهانهیکه در آن هز

. با دهدیم شیفزارا ا یاتیدرآمد مال شیشغل و افزا جادیا ،یاقتصاد یهاتیفعال جهیدر نت شود،یکل م یتقاضا کیتحر

بر خانوارها  یآت یاتیامر بار مال نیدهد. ا یم شیرا افزا یمل یبودجه و بده یکسر نیدولت همچن رشتیحال، مخارج ب نیا

 (. Ahiakpor,2013)دهد یم شیرا افزا یاقتصادو عوامل 

باعث  ی،اتیلکه درآمد ما ییجا کند،یرا ارائه م یاتیمال یدرآمدها یبه رهبر یمخارج دولت هیدوم، فرض یمکتب فکر

را  لت( دویاریاخت ی)و گاه یاضاف یهانهیبالاتر، هز یاتیکه درآمد مال شودیم شنهادیپ نجا،ی. در اشودیمخارج دولت م

ست بدهند، که دخود را از  ینسب تیباشد، ممکن است کشورها مز ادیز یلیها خاتیحال، اگر مال نی. با اکندیم لیتسه

 یتصاداق تیتر فعالنیی( و سطح پایو هم خارج یلداخ میمستق یگذار هی)هم سرما یگذار هیمنجر به کاهش سرما

  (.et al,2021 Arvin)شود

درآمد  نیدارد که ب نیر ادلالت ب علیّتنوع  نیاند. اداده حیو توض افتهیرا  یمال یبه نام همزمان یعلّ  یوندهاینوع پ نیسوم

ه طور همزمان ها ب نهیرآمدها و هزدر مورد د یریگ میتصم جهیدولت و مخارج دولت ارتباط دو طرفه وجود دارد. در نت

 یاستیس امدیپ کیوابسته هستند و  گریکدیاست که آنها به  نیاز ا یحاک رهایمتغ نیشود. حلقه بازخورد ب یاتخاذ م

دجه، بهبود بو یحل مشکل کسر یبرا ن،یدولت است. بنابرا یها نهیهمزمان در مورد درآمدها و هز یریگ میمناسب تصم

 (. Lojanica,2015)است ازیمورد ن نهیهز در دو بخش درآمد و

 دیابدولت  نهیدر مورد درآمد و هز یریگ میدهد که تصم یاست، نشان م ینهاد ییجدا هیفرضمکتب دیگری که   

 & Nsor-Ambala)وجود ندارد یگریبر د ریمتغ کیاز  یقابل توجه ریتاث چیه رایز ،اتخاذ شود گریکدیمستقل از 

Asafo-Adjei,2023.) 

 

 1مخارج  درآمد فرضیه

 هانهیهز نیا یمال نیتأم وهیش از،یو سپس در صورت ن کندیم کردنهیدولت ابتدا اقدام به هز دگاه،ید نیبر اساس ا         

 ر،ید چه زود و چه ،ی( در مخارج دولتیو چه موقت ی)چه دائم شی. اگر افزاکندیم نییتع هااتیمال شیافزا قیرا از طر

 کاکیپ .ردیگیدولت شکل م یابه سمت درآمده هانهیاز سمت هز یرابطه علّ  کیگاه شود، آن هااتیجر به بالا رفتن مالمن

مانند  یاژهیو طیکه شرا کنندیها استدلال ماند. آنکرده دییرا تأ دهیا نیهستند که ا یاز جمله پژوهشگران زمنیو وا

او را به  تیو در نها کندیمخارج م شیدولت را ناچار به افزا ،ینفت یهاکشو ای ینوسانات اقتصاد ،یاسیس یهابحران

خود را کاهش  یهانهیهز دیبودجه، دولت با یمهار کسر ینگرش، برا نیا طبق. دهدیسوق م هااتیمال شیسمت افزا

دارد. بر  یهمخوان شود،یمطرح م ییکاردویر یبارو که در چارچوب برابر یاتیمال یهموارساز هیبا نظر کردیرو نیا دهد.

 شیافزا یبرا یدینو قتیدولت در حق یجار یهانهیهز شیافزا ،یعاقل و بدون توهم مال یمؤد کی دگاهیاساس، از د نیا

 (. Spend and Tax Hypothesis,2010است ) ندهیدر آ هااتیمال

 شفرین و هوور ( و2004) 2انهمکار و کارنیرو توسط الگو دو قالب در مخارج درآمد فرضیه اقتصادی، ادبیات در      

 مشخص می دولت درآمدهای از پیش دولت مخارج که است این یادشده، الگوی در مهم نکته. است شده ارائه ( 1995)

                                                           
1 Spend and Tax Hypothesis 
2 Carneiro et al 
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 مخارج که گرفت توان نتیجهمی. است دولت درآمدهای سطح کننده تعیین دولت مخارج سطح دیگر، عبارت به. شود

 Hoover .است درآمد مخارج فرضیه برای ای شرح ویژه الگو این بنابراین،. ستا دولت درآمدهای گرنجری علت دولت،

and Sheffrin  (1992)، الگوی عنوان تحت درآمد،  مخارج فرضیه بررسی برای علی رابطه قالب در نظری الگوی یک 

 شیوه از پیروی به و( 1979)  بارو توسط شده الگوی ارایه از استفاده با محققان این. هاند کرد ارایه مالیات هموارسازی

 .کنند می ارائه را زیر نظری الگوی 2 سارجنت

 

 الگوهای هموار سازی مالیات:

 یه فعلشد لیکه دولت ارزش تنز کندی( فرموله شد، فرض م1979که توسط بارو ) یاتیمال یمدل هموارساز کی    

که با آن  یزمان نیبودجه ب تیروط به محدودمش رساند،ی( را به حداقل میبار اضاف ای) اتیمال یآورجمع یهانهیهز

 شود: یزمان فرض م ریمتغ نهیتابع هز مواجه است.
𝐶𝑡 = 𝐹(𝑇𝑡 ،𝑌𝑡) = 𝑓(𝜏𝑡) 𝑌𝑡                                                                        (1) 

کل  ی، خروجt ،Yدر زمان  یواقع یاتی، درآمد مالt ،Tر زمان د اتیمال یحاصل از جمع آور یواقع نهی، هزCکه در آن 

را ی اتیمال یاز نرخ ها یاست که دولت دنباله ا نیفرض بر ا. بر درآمد است اتینرخ مال نیانگیم 𝜏𝑡، و tدر زمان  یواقع

 را به حداقل برساند. cکند تا یانتخاب م

∑[
1

1 + 𝑟
]
𝑡∞

𝑡=0

 𝑓(𝜏𝑡) 𝑌𝑡                                                                                   (2) 

 با فرض:

∑[
1

1 + 𝑟
]
𝑡∞

𝑡=0

𝑇𝑡  =      ∑[
1

1 + 𝑟
]
𝑡∞

𝑡=0

𝐺𝑡  + 𝐵0                                  (3)     

 یبده ی، ارزش واقعB، و tدولت )خالص پرداخت بهره( در زمان  یواقع، مخارج Gثابت است،  ینرخ بهره واقع rکه  ییجا

 تیمحدود کند. یخوددار یتورم یمال نیاز تام شهیاست که دولت هم نیفرض بر ا نجایاست. در ا tدولت در آغاز دوره 

  هک میکن یما فرض م یعنیبه دست آورد.  یتوان با رد وجود طرح پونز ی( را م3دولت ) یزمان نیبودجه ب

lim
𝑡→∞

 [
𝐵𝑡

(1+𝑟)𝑡
]
 

= برابر با  ای عتریسر یتواند با نرخینم یعموم یکند که بده یم انیب یشرط به سادگ نست. ایا  0

 رشد کند. ینرخ بهره واقع

𝐺𝑡،    𝑡) و  دولت با توالی های برون زای > 0)  ،(𝑌𝑡،    𝑡 > مواجه B 0 دوره ذخیره بدهی عمومی در ابتدایو  (0

" 𝑓     با توجه به فرضیات ت. اس > ’ 𝑓و  0 > نشان دادن اینکه به حداقل رساندن ارزش فعلی هزینه های  دارند  0

بنابراین تحت تئوری هموارسازی  .جمع آوری مالیات، نرخ مالیات ثابت را در طول زمان دیکته می کند، ساده است

 ها هستند.ینهمالیات، درآمدهای دولت دلیل تغییرات هز

 

 1فرضیه هم زمانی تصمیم مالی

بسط داده شد، بر خلاف ( 1981)3چاردی( و سپس ملتزر و ر1980)2ویکه توسط ماسگر یمال میتصم یزمانهم دگاهید    

 کیدولت در  ه،یفرض نید. بر اساس ادار دیدرآمدها و مخارج دولت تأک انیم هیبر تعامل دوسو ،یعلتتک یکردهایرو

 نیمربوط به تأم ماتیمعنا که تصم نیبه ا کند؛یم نییرا تع یعموم یهانهیو هز هااتیمال نهیهمزمان، سطح به ندیفرآ

 نیدر ا. برقرار است ریدو متغ نیا نیو دوطرفه ب یعل یازمان اتخاذ شده و رابطهمنابع به طور هم صیو تخص یمال

                                                           
1 Financial Decision Synchronization Hypothesis) 
2 Musgrave 
3 Meltzer & Richard 
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 لیتحم یینها یهانهیبا هز یدولت یهاامهحاصل از برن ییمنافع نها یبرابر قیاز طر یازه مطلوب بخش عمومچارچوب، اند

 .(Aslan and Tasdemir,2009)شودیمشخص م انیشده بر مؤد

 

 1:فرضیه جدایی نهادی

 یهانهیو هز یاتیمال یمربوط به درآمدها یهایریگمیاشاره دارد که در آن تصم یطیبه شرا ینهاد ییجدا هیفرض      

 (. Yinusa & Adedokun,2017) شوندیاتخاذ م گریکدیدولت مستقل از 

 نییتع یاتیالم یدرآمدها زانیرا بدون توجه به م ازیمعمولاً سطح مخارج مورد ن یمقامات مال دگاه،ید نیبر اساس ا

منجر  تواندیم تیوضع نی. اندکنیاما جداگانه حرکت م یمواز یرهایدو سمت بودجه در مس نیا جه،یو در نت کنندیم

 & Narayan) ابدییم شیآن افزا یاز درآمدها ترعیدولت سر یهانهیهز رایبزرگ شود، ز یابودجه یهایبه کسر

Narayan,2006 .)هد بود. تجربه خوا امدیپ نیترمحتمل یعموم یهایو انباشت بده یمال یداریناپا ،یطیشرا نیدر چن

 یقیعم یهایناکارآمد تواندیم یاز منابع درآمد یانهیهز ماتیتصم ییکه چگونه جدا دهدینشان م ونانی یبحران مال

 (. Hagemann,2011کند ) جادیدر اقتصاد ا

دولت  کردنهیزه یو الگو یاتیو مال ینفت یدرآمدها انیم شکافبا توجه به  هیفرض نیا زین هیجریمانند ن ییدر کشورها

 شودیم دیتشد یزمان ینهاد ییجدا نیا(. Sala-i-Martin & Subramanian,2003مورد توجه قرار گرفته است )

 Buchananکند ) جادیمنابع ا کنندگاننیکنندگان و تأمخرج یبرا یمتفاوت یهازهیانگ ،یو ادار یاسیس یکه ساختارها

& Wagner,1977 .)ای ینفت یهاشوک ینشان داده که گاه رانیمختلف از جمله ا یدر کشورها یتجرب یهاپژوهش 

 یبرا ینهاد یهاتیمشخص و محدود یرو، وجود قواعد مال نیاز ا .نه برعکس  دهندیم حیرا توض هانهیهز ،یدرآمد

 رسدیبه نظر م یضرور یانضباط مال نیتضم یدو حوزه، برا نیمستقل در ا یهایریگمیاز تصم یریجلوگ

((Westerlund et al,2011. 

 

 پیشینه پژوهش 
رزیابی سیاست بررسی ارتباط بین درآمدها و هزینه های دولت، ضمن ا ای به مطالعه (، در1402ی)فیاضی و جواد      

ارف بودجه های جاری دولت و ارایه توصیه های سیاستی سازگار برای کاهش کسری بودجه و رفع ناترازی منابع و مص

ه از مدل تصحیح خطای مصارف دولت، با استفاد . در این پژوهش، رابطه پویا و اثرات متقابل بین منابع دولت وپرداخته اند

تی این فرضیه آزمون شده است. نتایج نشان از تایید فرضیه درآمد هزینه برای ایران داشت. پیامد سیاس(VCM) برداری

 وه بر ناکامی دولتبرای ایران این است که درآمدهای مالیاتی بالاتر، منجر به مخارج بالاتری می شود که می تواند، علا

  .در رفع کسری بودجه، باعث افزایش نرخ تورم و توهم مالی شود

 نیرابطه ب یسبه برر تایپانل د یمشخص به روش اقتصادسنج ی، در بازه زمانیا( در مطالعه1401و مداح ) راندوستیا

ولت دارند و از د بر مخارج یاثر مثبت و معنادار یاتیمال ینشان داد که درآمدها جیدرآمد و مخارج دولت پرداختند. نتا

کرده  فیرا تضع دیتول یهازهیانگ ات،یمال شیکه افزا یاگونهبه هاست؛اتیمال دهندهحیتوض زیمخارج دولت ن گر،ید یسو

ناخالص  دیاز تول یلرابطه ع دییاز تأ یحاک هاافتهی نیدر تضاد است. همچن رانیبرنامه ششم توسعه ا یهااستیو با س

 یمخارج دولت و اتیتعامل مال یحاضر که به بررس قیتحق یبود که برا رانیون واگنر( در ابه مخارج دولت )قان یداخل

  است. سازنهیزم پردازد،یم

و مدل  یگرنجر علیّتبا استفاده از آزمون  1398تا  1360 یدر بازه زمان یا( در مطالعه1400) رتیو بص یقنوات

مخارج دولت علت  راتییداد که تغ اننش جیها پرداختند. نتاشوکو اثرات  یروابط عل لیپانل به تحل یخودبازگشت بردار

باشند.  یرشد اقتصاد راتییعلت تغ توانندیمدت نمدر کوتاه ینفت یاست، اما درآمدها یناخالص داخل دیتول راتییتغ

                                                           
1 Institutional Separation Hypothesis 
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ن به که واکنش آ یو معنادار داشت، در حال یصعود یمخارج دولت روند یهابه شوک یواکنش رشد اقتصاد نیهمچن

 یحاضر که به بررس قیتحق یبرا هاافتهی نیمعنادار نبود. ا یاز نظر آمار ،یبا وجود روند صعود ینفت یدرآمدها یهاشوک

  است. تیحائز اهم پردازد،یم یکلان اقتصاد یرهایو مخارج دولت بر متغ ینفت ینقش درآمدها

کشور در حال  77و مخارج دولت در  یاتیمال یدرآمدها نیب علیّترابطه  یبه بررس یا( در مطالعه1398) یمهرآرا و قامت

نشان داد  جیخطا پرداختند. نتا حیو مدل تصح یانباشتگهم کردی( با استفاده از روراوپکی)در دو گروه اوپک و غ عهتوس

ر و مخارج دولت وجود دارد، اما د یاتیمال یدرآمدها نیدوطرفه ب یبیترک علیّتعضو اوپک، رابطه  یکه در کشورها

حاضر که به  قیتحق یبرا هاافتهی نیبه درآمدها برقرار است. ا لتاز مخارج دو طرفهکی یرابطه عل راوپک،یغ یکشورها

 یمتأثر از ساختار اقتصاد علیّتجهت  دهدینشان م رایاست ز تیحائز اهم پردازد،یو مخارج دولت م اتیرابطه مال یبررس

  )نفتی یا غیرنفتی( کشورها متفاوت است.

های ای با استفاده از الگوی تصحیح خطای نامتقارن در چهارچوب مدل( در مطالعه1391دی و زارع حقیقی )صم

های فصلی دوره گیری از داده( و بهرهMTARای گشتاور )( و خودرگرسیون آستانهTARای )خودرگرسیون آستانه

تایج پژوهش نشان داد که بین درآمدهای نفتی به بررسی رفتار نامتقارن اجزای بودجه پرداختند. ن 1389-1369زمانی 

گیری مالی با تعدیل نامتقارن به زمانی تصمیمو مخارج دولت و همچنین درآمدهای مالیاتی و مخارج دولت، فرضیه هم

ای که با نتایج مطالعات پیشین در ایران متفاوت است. این نتیجه برای تحقیق شود؛ یافتهسمت تعادل بلندمدت تأیید می

پردازد، حائز اهمیت بوده و بر لزوم توجه به اضر که به بررسی رابطه پویا و نامتقارن بین درآمدها و مخارج دولت میح

 ها تأکید دارد.رفتار نامتقارن کسری بودجه در تحلیل

 Basvi et al (2025 ،)ه با های دولت در زیمبابوبین درآمد و هزینه علیّتمطالعه ای به به بررسی جهت و قدرت  در

و  ARDLیاماموتو، آزمون مرزهای -گرنجر تودا علیتّهای اقتصادسنجی سری زمانی، از جمله آزمون استفاده از تکنیک

می پردازد، همچنین به طور انتقادی با شواهد تجربی  2024تا  1990های سالانه از سال تحلیل تجزیه واریانس، از داده

های ساختاری و و مطالعات قبلی زیمبابوه را که در نظر گرفتن شکستشود از سایر اقتصادهای آفریقایی درگیر می

کند. نتایج حاصل از مدل رابطه مستقیم )بدون لحاظ اثر اند، دوباره ارزیابی میسرریزهای سیاست پولی ناموفق بوده

ولت است. این یافته های دمتقابل( نشان دهنده یک رابطه مثبت قوی و از نظر آماری معنادار بین درآمد دولت و هزینه

 شود. ها میدهد که افزایش درآمد دولت باعث افزایش هزینهکند و نشان میهای مالیاتی پشتیبانی میاز فرضیه هزینه

Ajeigbe et al (2024 ،)های مالیاتی پایدار را بر های ثانویه، تأثیر درآمد و هزینهدر مطالعه ای با استفاده از داده

کشور شامل کشورهای  45های بازیابی شده از وسعه پایدار در کشورهای آفریقایی بررسی کرد. دادهدستیابی به اهداف ت

یافته گشتاورها تجزیه و تحلیل شد. با استفاده از تکنیک روش تعمیم 2020-2010یافته برای دوره آفریقایی و توسعه

ات و سایر درآمدها تأثیر مثبتی بر رشد اقتصادی های مالی دریافتی، اشکال مختلف مالینتایج نشان داد که ضرایب کمک

دهد که بهبود در یافته دارند. این یافته نشان میدارند، اما تأثیر منفی بر فقر و بیکاری برای کشورهای آفریقایی و توسعه

راد را در های مالی و سایر انباشت درآمدها در منابع مختلف، عملکرد اقتصادی و رفاه افتولید درآمد مالیاتی، کمک

ای به بررسی رابطه بین درآمدهای ( در مطالعه2023) Gordal et alدهد.کشورهای مورد تجزیه و تحلیل افزایش می

اند. در این مطالعه، رابطه بین ( پرداخته G7کشور صنعتی جهان )کشورهای 7مالیاتی، مخارج دولت و رشد اقتصادی در 

 –ی برای کانادا، فرانسه، آلمان، ایتالیا، ژاپن، بریتانیا و ایالات متحده آمریکا درآمد مالیاتی، مخارج دولت و رشد اقتصاد

مورد بررسی  2019تا  1980های سالانه از شوند؛ با استفاده از دادهکشور صنعتی جهان شناخته می 7که تحت عنوان 

دو طرفه اما بین  علیّتدولت یک رابطه پانل، بین رشد اقتصادی و مخارج  علیّتقرار گرفته است. با توجه به نتایج آزمون 

یک طرفه وجود دارد. همچنین بین رشد اقتصادی و درآمد مالیاتی  علیّتهای دولت یک رابطه درآمد مالیاتی و هزینه

مدت کوتاه علیّتدهد بین رشد اقتصادی و درآمد مالیاتی یک رابطه علی وجود ندارد. از سوی دیگر، سایر یافته ها نشان می

 .بلندمدت وجود دارد علیّتهای دولت دت دو طرفه و بین رشد اقتصادی و هزینهو بلندم
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Mack et al (2022در مطالعه ) بررسی ارتباط بین کیفیت نهادی، مخارج دولت، درآمدهای مالیاتی و "ای با عنوان

کشورهای با درآمد  با تمرکز بر 2019تا  2005، در بازه زمانی "رشد اقتصادی در کشورهای با سطوح درآمدی مختلف

مدت و بلندمدت این متغیرها پرداختند. های علی زمانی به تحلیل روابط کوتاهپایین و متوسط پایین و با استفاده از مدل

زایی با مدت پیوندهای دروننتایج نشان داد که کیفیت نهادی، مخارج دولت، درآمد مالیاتی و رشد اقتصادی در کوتاه

ها این بود که ترین یافته پایدار در همه نمونههای مختلف یکسان نیست. مهمین نتایج در نمونهیکدیگر دارند، اگرچه ا

های مهم رشد اقتصادی بلندمدت هستند. برای تحقیق حاضر که به بررسی تعامل درآمدها و سه متغیر مذکور محرک

های تر و سیاستعه همزمان نهادهای قویپردازد، این نتیجه حائز اهمیت است زیرا بر نقش کلیدی توسمخارج دولت می

 .مالی مؤثر در تأمین رشد پایدار تأکید دارد

Olangbo and Ulami (2018در مطالعه ) بررسی رابطه پویای بین درآمدهای غیرنفتی، مخارج دولت "ای با عنوان

با استفاده از  2015تا  1981، در بازه زمانی "موردی نیجریه( و رشد اقتصادی در کشورهای تولیدکننده نفت )مطالعه

مدت و بلندمدت بین متغیرها گرنجر به تحلیل روابط کوتاه علیّت( و آزمون VECMمدل تصحیح خطای برداری )

پرداختند. نتایج نشان داد که در بلندمدت، مخارج دولت اثر منفی بر رشد اقتصادی داشته، در حالی که درآمدهای 

داشته است. همچنین شواهد حاکی از آن بود که شوک درآمدهای غیرنفتی اثر منفی غیرنفتی اثر مثبت بر رشد اقتصادی 

گرنجر نیز نشان داد که مخارج دولت علت درآمدهای  علیّتو شوک مخارج دولت اثر مثبت بر رشد اقتصادی دارد. آزمون 

برای تحقیق حاضر که به  هاکند. این یافتهغیرنفتی و رشد اقتصادی است که از فرضیه کینزی در نیجریه حمایت می

از مخارج به  علیّتگیری پردازد، حائز اهمیت بوده و تأییدی بر جهتبررسی رابطه علی بین درآمدها و مخارج دولت می

 .درآمدها در برخی کشورهای نفتی است

Hamidi and Sabia(2013در مطالعه ) و رشد  بررسی رابطه پویای بین درآمدهای نفتی، مخارج دولت"ای با عنوان

با استفاده از تحلیل  2010تا  1960، در بازه زمانی "اقتصادی در کشورهای وابسته به نفت )مطالعه موردی بحرین(

انباشتگی چندمتغیره و مدل تصحیح خطا به بررسی روابط پویا بین متغیرها پرداختند. نتایج کلی نشان داد که هم

کانال اصلی تأمین مالی مخارج دولت در بحرین است. این یافته  درآمدهای نفتی منبع اصلی رشد اقتصادی و همچنین

پردازد، حائز اهمیت برای تحقیق حاضر که به بررسی نقش درآمدهای نفتی در تعامل با مخارج دولت و رشد اقتصادی می

 Farzangan بوده و بر وابستگی شدید مخارج دولت به درآمدهای نفتی در کشورهای صادرکننده نفت تأکید دارد.

های درآمد نفت و رفتار مخارج دولت در کشور ایران پرداخته است. وی بیان داشته ای به بررسی شوک( در مطالعه2011)

درصد درآمدهای دولت ایران و  60است که درآمدهای نفتی نقش مهمی در اقتصاد سیاسی ایران دارد. به طور متوسط 

است. تحریم های بین المللی کنونی علیه ایران عمدتاً ظرفیت تولید  درصد درآمدهای صادراتی از منابع نفت و گاز 90

های توابع پاسخ نفت ایران و صادرات آن به بازارهای جهانی را هدف قرار داده است. در این مطالعه، با استفاده از روش

ف مخارج دولت ایران های مختلهای نفتی بر دسته( اثرات دینامیکی شوکVDC( و تحلیل تجزیه واریانس )IRFضربه )

توجهی های نظامی و امنیتی ایران به طور قابلدهد که هزینهتحلیل می شود. نتایج اصلی نشان می 2007تا  1959از سال 

توجهی به های مخارج اجتماعی واکنش قابلدهد، در حالی که مؤلفهبه شوک درآمدهای نفتی )یا قیمت نفت( پاسخ می

 .دهندها نشان نمیاین شوک

Hong (2009 از آزمون همجمعی جوهانسن و رویکرد )ECM تا  1970های زمانی سالانه از سال با استفاده از سری

در مالزی استفاده کرد. او شواهدی مبنی بر رابطه هم انباشتگی بین مخارج و درآمد دولت یافت، در حالی که  2007

 .یک طرفه از مخارج دولت به درآمد یافت شد علیّتشواهدی از 

 Narayan (2005 ارتباط بین درآمد و هزینه را در )کشور آسیایی با استفاده از رویکرد پانل بررسی کرد. او شواهدی  9

های حاصل از نتایج مبنی بر رابطه همگرایی تنها برای سه کشور از نه کشور مورد بررسی پیدا کرد، در حالی که یافته

 گرنجر به شدت متفاوت بود. علیّت
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ها باید شرایط مختلف ی بین درآمدها  و هزینهعلیّتات داخلی و خارجی نشان از آن دارد که در بررسی رابطه بررسی مطالع

اقتصادی مد نظر قرار گیرد. اقتصاد ایران به دلیل وابستگی بیش از حد به درآمدهای نفتی از یک طرف و تغییرات آن در 

ی در شرایط مختلف می شود. در این راستا، نوآوری علیّتییر رابطه به دلیل تحریم و افزایش قیمت نفت احتمالا منجر به تغ

 شود. ها و درآمدها مشخص میپژوهش حاضر آن است که با استفاده از روش مارکوف سوییچینگ رابطه بین هزینه

 

  پژوهش روش
طالعات تجربی در پژوهش حاضر به منظور بررسی ارتباط بین درآمدهای دولتی و مخارج دولتی به پیروی از برخی م      

 Markov)و مدل رگرسیون پویای مارکوف سوئیچینگ لیّتع(، از آزمون 2020) Sanusi در این حوزه از جمله

Switching Model) همیلتون مدل رگرسیون پویای مارکوف سوئیچینگ را معرفی 1989گردد. در سال استفاده می ،

های زمانی غیرخطی به های برجسته در حوزه سریمله مدلشود و از جکرد که با نام مدل تغییر رژیم نیز شناخته می

گوناگون  یهامیرژ گیری از چندین معادله، به تبیین رفتار متغیرها در شرایط مختلف یارود. این مدل با بهرهشمار می

 یندهایو فرآ متفاوت، رفتار یزمان یهادر بازه تواندیم ریمتغ کیاست که  نیدر ا کردیرو نیا یاصل یژگی. وپردازدیم

؛ 1397)منجذب و نصرتی،  شناخته شده است میرژ رییالگو با عنوان تغ نیا ل،یدل نیاز خود نشان دهد. به هم یمتنوع

Phoong et al ،2022 .) 

)تورش( مواجه خواهند شد. در  یبیحاصل با ار جیگرفته شود، نتا دهیمربوطه ناد ریمتغ ندیفرآ ینکته در بررس نیاگر ا

 قیعدم تقارن از طر ای یناهمسان نیارائه شد، ا( 1989) لتونیکه توسط هم نگیچیمارکوف سوئ یایپو نویمدل رگرس

 تیوضع ریبه متغ نگیچیسوئ نی. سازوکار اشودیم فیمختلف تعر یهاتیوضع انیم یرخطیغ نگیچیامکان سوئ جادیا

است. احتمالات  st−1, st−2, … ,st−kاول که مستلزم یک فرآیند مارکوف مرتبه  وابسته است (st) ریناپذمشاهده

Pr(stوابسته است:  st−1به حالت گذشته stحالت  = j|st−1 = i) = pij  باj ∈ (1, … , k)  1. اگر احتمالات به 

stتر باشند یک فرآیند مارکوف پایدارتر خواهد بود. با در نظر گرفتن یک فرآیند دو حالته نزدیک ∈ (1.2)  

 

Pرا میتوانیم به صورت زیر بنویسیم:    2به حالت  1احتمالات سوئیچینگ از حالت  = [
p11 p12
p21 p22

] 

 

P11: دوره  در که است این احتمالt دوره در که شرطی به باشد، برقرار 1 وضعیت ( قبلt-1نیز )  برقرار بوده  1وضعیت

 .تغییر کند tفعلی  دوره در2وضعیت  به (t-1)در دوره  1 از وضعیت Y(t)که  است این احتمال   P11=P12-1باشد. 

(P22  1و-P22=P22) کلی  طور شوند. بهبحث می 2وضعیت  برای مشابه طور بهP11  وP22 دهنده عدم  نشان

 (Thanh et al,2020است) وضعیت احتمال تغییر

ره طولانی بخاطر دلایلی مثل جنگ، ترس عمومی های زمانی بسیاری از متغیرهای اقتصادی در یک دواز آنجا که سری

های زیادی مواجه هستند یا به عبارت دیگر دچار تغییر های دولت، با شکستدر بازارهای مالی یا تغییرات در سیاست

 های با چرخش رژیم برای تبیین رفتار چنین متغیرهایی استفاده کردشوند، لذا باید از مدلحالت )رژیم( می

(Hamilton,1994. ) 

های خودرگرسیونی با مرتبه محدود از توان تعمیم مدلهای خودرگرسیونی برداری با تغییر رژیم مارکوفی را میمدل

ytبعدی  kامین مرتبه خودرگرسیونی بردار سری زمانی  Pدر نظر گرفت.  pمرتبه  = (y1t, … , yKt) را که در آنt =

1, … , T .است، در نظر بگیرید 

 
(4        )                                           𝑦𝑡 = 𝑣 + 𝐴1𝑦𝑡−1 +⋯+ 𝐴𝑝𝑦𝑡−𝑝 + 𝑢𝑡 
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,ut~IID(0که در آن ,y0و (∑ … , y1−p ثابت هستند. با فرض اینکهA(L) = IK − A1L − …− ApL
p  به

K)یای وقفهعنوان چندجمله × K) ها رو یا درون دایره واحد شود که هیچ یک از ریشهبُعدی تعریف شود، فرض می

|A(z)| ≠ |z|برای0 ≤ yt−jاپراتور وقفه است و به این ترتیب،   Lوجود ندارد که1 = L
iyt  اگر فرض شودکه .

,ut~NIID(0خطاها توزیع نرمال دارند، یعنی   p، به عنوان شکل دارای عرض از مبدأ مدل خودرگرسیونی مرتبه (∑

توان به شکل یک مدل خودرگرسیونی برداری تعدیل شده با میانگین شود. این معادله را میال باثبات شناخته مینرم

 نشان داد:

 

(5                             )𝑦𝑡 − 𝜇 = 𝐴1(𝑦𝑡−1 − 𝜇) + …+ 𝐴𝑝(𝑦𝑡−𝑝 − 𝜇) + 𝑢𝑡 

 

μکه در آن  = (IK − ∑ Aj)
−1v

p
j=1  میانگینk  در یک بعدیyt .است 

های زمانی تغییر کند، ممکن است مدل خودرگرسیون برداری با پارامترهای مستقل از زمان نامناسب اگر رژیم سری

باشد. در آن صورت، ممکن است مدل خودرگرسیونی برداری با تغییر رژیم مارکوفی به عنوان چارچوب عمومی با رژیم 

ها بردار ها آن است که پارامترهای فرآیند بنیادین مولد دادهکلی در پس این نوع از مدلمتغیر در نظر گرفته شود. ایده 

بستگی دارد، که احتمال قرار داشتن در وضعیت  stبه متغیرهای رژیم غیر قابل مشاهده  ytهای زمانی مشاهده شده سری

 دهد.متفاوتی را نشان می

ها را ها از طریق دادهرژیم (Evolution)ه شود که امکان استنتاج فرآیند تطوربرای فرآیند مولد رژیم باید مدلی فرمول

stفراهم کند. این فرض که تحقق رژیم غیرقابل مشاهده  ∈ {1,…M}  بر مبنای نوعی فرآیند تصادفی مارکوفی با

ا احتمالات شود، ویژگی خاص مدل چرخشی مارکوفی است. این فرآیند بوضعیت گسسته و زمان گسسته تعیین می

 .شودانتقال زیر تعریف می

 

(6                   )𝑝𝑖𝑗 = 𝑃𝑟(𝑠𝑡+1 = 𝑗|𝑠𝑡 = 𝑖) , ∑ 𝑝𝑖𝑗 = 1   ∀𝑖, 𝑗 ∈ {1, … ,𝑀}
𝑀
𝑗=1 

 
های خودرگرسیونی برداری با چرخش تعدیل شده با میانگین در مدل pبرای تعمیم مدل خودرگرسیون برداری مرتبه 

 گیریمرژیم را در نظر می Mو  pمرتبه وضعیت مارکوفی 

 

(7            )𝑦𝑡 − 𝜇(𝑠𝑡) = 𝐴1(𝑠𝑡)(𝑦𝑡−1 − 𝜇(𝑠𝑡−1)) + ⋯+ 𝐴𝑝(𝑠𝑡) (𝑦𝑡−𝑝 − 𝜇(𝑠𝑡−𝑝)) + 𝑢𝑡 

 
,ut~IID(0که در آن ∑(st))است وμ(st), A1(st),… , Ap(st), ∑(st) ع تغییر پارامترهایی هستند که تواب

,μوابستگی پارامترهای  A1, … , Ap, Σ  به رژیم تحقق یافتهstدهند، مثلاً را توضیح می 

(𝑠𝑡) = {
𝜇1   𝑖𝑓  𝑠𝑡 = 1,

⋮
𝜇𝑀   𝑖𝑓 𝑠𝑡 = 𝑀

 

 
پارامترها مدل مشروط به وضعیت ترین تصریح یک مدل خودرگرسیونی برداری با تغییر رژیم مارکوفی، تمام در عمومی

st زنجیره مارکوفی است، به طوری که پارامتردار شدن مدل خودرگرسیون برداری هر رژیم   m یعنی  v(st) )یا   μm ،)

Σm،A1m, … , A1m, m = 1,… ,M و   



ر  منطقه ای شهری و  مطالعات توسعه پایدا



 

 
  1405 تابستان، 24شماره پیاپی  ،2شماره  ،7دوره           

419 

 

𝑦𝑡 =

{
 
 
 

 
 
 

𝑣1 + 𝐴11𝑦𝑡−1 +⋯+ 𝐴𝑝1𝑦𝑡−𝑝 +∑𝑢𝑡

1
2

1

    𝑖𝑓 𝑠𝑡 = 1

⋮

𝑣1𝑀 + 𝐴1𝑀𝑦𝑡−1 +⋯+ 𝐴𝑝𝑀𝑦𝑡−𝑝 +∑𝑢𝑡

1
2

𝑀

    𝑖𝑓 𝑠𝑡 = 𝑀

 

 
,ut~IID(0که در آن  IK)  اما برای کاربردهای تجربی، ممکن است استفاده از مدلی که در آن تنها برخی از پارامترها.

ها باشند، مفیدتر باشد. در جایی که پارامترهای رها مستقل از رژیممشروط به وضعیت زنجیره مارکوفی و سایر پارامت

توان خودرگرسیونی، میانگین یا عرض از مبدأ، وابسته به رژیم هستند و جمله خطا همسان یا ناهمسان واریانس است، می

داری با تغییر های خودرگرسیونی برداری خاص با چرخش وضعیت مارکوفی استفاده کرد. مدل خودرگرسیون براز مدل

کند. برای ایجاد رسم الخط منحصر به فرد برای هر ها را فراهم میرژیم مارکوفی امکان بررسی انواع مختلفی از تصریح

، پارامترهای وابسته به رژیم را به صورت زیر اضافه MS(M)، یعنیMمدل، به جمله عمومی تغییر رژیم مارکوفی مرتبه 

 کنیم:می

M یمارکوف میرژ رییتغ نیانگیم I یمارکوف میرژ رییجمله عرض از مبدأ تغ 

A یمارکوف میرژ رییتغ یونیخودرگرس یپارامترها H یمارکوف میرژ رییتغ انسیوار یناهمسان 

 های مختلف ارائه شده است.مرور کلی حالت 1 جدولدر 

 
 ای خودرگرسیونی برداری با تغییر رژیم مارکوفیه. مدل1 جدول

Table 1. Markov-Switching Vector Autoregressive Models 

 

  داده ها تجزیه و تحلیل
غیر خطی بین متغیرها، لازم است حالات مختلف روش مارکوف سوییچینگ برآورد شده و بر  علیّتی برآورد در راستا

شود.)رنگ قرمر به معنای این اساس اینکه کدام حالت کمترین آکائیک و آزمون تشخیصی صحیحی دارند انتخاب می

 شوند(.واقع نمی است که آزمون های بعد از تخمین ایراد دارند و به همین جهت مورد قبول

 

 بررسی حالات مختلف مارکوف سوییچینگ تحت دو رژیم (؛2) جدول
Table 2. Analysis of Various Markov-Switching States under Two Regimes 

 )عرض از مبدا(MSI )میانگین(MSM آماره آکائیک در جهت تعییت مدل دو رژیمه

 ثابت  متغیر   ثابت  متغیر     

گین با  MSI MSMتصریح  ن یا م

 متغیر

  

 متغیر  ثابت 
 میانگین ثابت

خودرگرسیییون برداری 

 خطی

MSI-VAR MVAR خطی MSM-VAR  کوواریانس ثابت –ماتریس واریانس Aj 
 ثابت

MSH-VAR MSIH-VAR MSH-MVAR MSMH-VAR  اریااانس کوو –ماااتریس واریااانس

 متغیر

MSA-VAR MSIA-VAR MSA-MVAR MSMA-VAR  کوواریانس ثابت –ماتریس واریانس Aj 
کوواریااانس  –ماااتریس واریااانس  MSAH-VAR MSIAH-VAR MSAH-MVAR MSMAH-VAR متغیر

 متغیر
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ثابت خود توضیح  Σ واریانس  ثابت    14/51  14/78  14/76  14/78  

Σ واریانس متغیر   14 13/94  14/35  9/84  

متغیر  خود توضیح Σ واریانس  ثابت   14/37  14/29  13/74  14/06  

Σ واریانس متغیر   13/89  13/79  12/77  13/63  

 منبع: محاسبات محقق

ه حاکی از آن است که مدل با دو رژیم، عرض از مبدا بررسی آکایئک معادلات تخمین زده شده تحت رویکرد دو رژیم

-تابع رژیم، خودتوضیح تابع متغیر و واریانس تابع متغیر با داشتن کمترین آکائیک به عنوان بهترین مدل انتخاب می

 (.MSIAH-VARشود)

مدل  نیتخم جی( نتا3جدول ) شود.یپرداخته م جینتا لیبه برآورد الگو و تحل یصیتشخ یهاپس از انجام آزمون

 .دهدیرا نشان م نگیساوئچ -پژوهش توسط روش ماارکوف  یاقتصادسنج

 
 (: نتایج حاصل از مدل بهینه انتخاب شده3جدول)

Table 3. Results of the Selected Optimal Model 
 برآورد معادله درآمد نفتی 

0رژیم 1رژیم    

 T آماره انحراف معیار ضریب Tآماره  انحراف معیار ضریب 

95/16 عرض از مبدا  012/2  43/8  2/13 33/1  59/1  

35/2 0/23 0/54 0/0718- 0/2686 0/019- وقفه اول درآمد نفتی  

-03/0 0/21 0/008- 4/81- 0/2748 1/3- وقفه دوم درآمد نفتی  

371/0 0/39 0/147 3/37- 0/4796 1/61- وقفه اول سایر درآمدها  

-80/1 0/40 0/725- 4/06- 0/4439 1/80- وقفه دوم سایر درآمدها  

37/1 0/26 0/368 1/34 0/3817 0/51 وقفه اول هزینه جاری  

-06/0 0/25 0/015- 2/58 0/4911 1/26 وقفه دوم هزینه جاری  

-44/0 0/57 0/25- 0/0178 0/49 0/008 وقفه اول هزینه عمرانی  

32/0 0/43 0/14 2/37 0/4799 1/13 وقفه دوم هزینه عمرانی  

معادله درآمد سایر درآمدها برآورد  

0رژیم  1رژیم    

 Tآماره  انحراف معیار ضریب Tآماره  انحراف معیار ضریب 

 1/29 0/13 0/170 3/69 0/23 0/86 وقفه اول هزینه جاری

 0/76- 0/12 0/09- 0/259 0/30 0/07 وقفه دوم هزینه جاری

 0/313 0/28 0/08 1/63- 0/30 0/48- وقفه اول هزینه عمرانی

 3/38- 0/20 0/68- 0/492 0/29 0/14 وقفه دوم هزینه عمرانی

 0/179 0/11 0/019 1/56- 0/165 0/25- وقفه اول درآمد نفتی

 2/63 0/10 0/26 0/708- 0/16 0/11- وقفه دوم درآمد نفتی

 3/73 0/18 0/68 0/051 0/29 0/01 وقفه اول سایر درآمدها

- 0/18 0/01- 0/256- 0/27 0/06- وقفه دوم سایر درآمدها
0/0665 

 2/39 0/61 1/46 0/135 1/2 0/16 عرض از مبدا

 بر آورد معادله هزینه جاری

0رژیم  1رژیم    

 Tآماره  انحراف معیار ضریب Tآماره  انحراف معیار ضریب 

 6/37 0/1875 1/19 5/48 0/24 1/35 وقفه اول هزینه جاری

 3/29- 0/1748 0/57- 4/34 0/31 1/38 وقفه دوم هزینه جاری

 0/84 0/4011 0/33 2/65- 0/31 0/84- وقفه اول هزینه عمرانی

 0/37 0/3017 0/113 1/87 0/31 0/58 وقفه دوم هزینه عمرانی

 0/64 0/1609 0/104 1/55- 0/174 0/26- وقفه اول درآمد نفتی

 0/129- 0/1511 0/019- 5/98- 0/17 1/06- وقفه دوم درآمد نفتی

سایر درآمدهاوقفه اول   -0/91 0/31 -2/94 -0/59 0/27 -2/17 
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 3/25 0/27 0/90 6/11- 0/28 1/75- وقفه دوم سایر درآمدها

 0/25 0/91 0/23 7/45 1/304 9/71 عرض از مبدا

 بر آورد معادله هزینه عمرانی

0رژیم  1رژیم    

 Tآماره  انحراف معیار ضریب Tآماره  انحراف معیار ضریب 

ینه جاریوقفه اول هز  0/86 0/17 5/01 0/156 0/07 2/22 

 0/129- 0/06 0/008- 3/18 0/22 0/7 وقفه دوم هزینه جاری

 1/13 0/15 0/17 0/0522 0/22 0/01 وقفه اول هزینه عمرانی

 0/7 0/11 0/08 4/3 0/21 0/92 وقفه دوم هزینه عمرانی

 3/28 0/06 0/20 2/37- 0/12 0/28- وقفه اول درآمد نفتی

فه دوم درآمد نفتیوق  -0/81 0/12 -6/56 -0/016 0/05 -0/284 

 1/46- 0/10 0/152- 5/12- 0/2161 1/10- وقفه اول سایر درآمدها

 1/01- 0/10 0/106- 5/51- 0/2001 1/10- وقفه دوم سایر درآمدها

 3/57 0/35 1/25 5/89 0/9068 5/33 عرض از مبدا

 منبع: محاسبات محقق

های مختلف شناسایی شده است. قبل از تحلیل آمده رابطه علت و معلولی بین متغیرها در رژیمطبق نتایح به دست 

روابط لازم است، مشخص شود که ویژگی آماری رژیم صفر و یک به چه نحوی است. برای این منظور تفکیک رژیم به 

 شود.صورت زیر ارائه می

 
 (: تفکیک رژیم  بر اساس متغیرهای مدل1نمودار)

Figure 1. Regime Separation Based on Model Variables 

 

دهد که در ناحیه آبی رنگ که معرف رژیم صفر است، آمارهای بالایی برای هز یک از متغیرها نسبت نمودار فوق نشان می

به قسمت سفید رنگ که معرف رژیم یک است ثبت شده است. تفکیک هر سال به نسبت رژیم یک و رژیم دو بصورت 

 است:زیر 
 های تخمین زدهتفکیک سال رژیم (:4جدول )

Table 4. Yearly Breakdown of Estimated Regimes 

های رژیم سال  نوع رژیم  

  تعداد فصل                                  دوره فصل   

1353 – 1356                  4 

1372 – 1374                   3 

 رژیم صفر
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1378 - 1382                 5 

1384 - 1395                12 

1351 - 1352                 2 

1357 - 1371               15 

1375 - 1377                3 

1383 – 1383                           1 

1396 – 1401                       6 

یکرژیم   

 منبع: محاسبات محقق

 
های مختلف نشان داده است. اگر میانگین و واریانس متغیرهای نحوه قرار گیری فصول مختلف در رژیم4طبق جدول

تحقیق در این دو رژیم محاسبه شود مشخص خواهد شد که رژیم صفر نشان دهنده درآمد و هزینه های بالاتر نسبت به 

 .باشدرژیم یک می

 ای بر اساس رژیم صفر و یکآماری قسمت های مختلف درآمدی و هزینه(: ویژگی 5جدول)
Table 5. Statistical Characteristics of Various Income and Expenditure Categories under Regimes 

Zero and One 

هزینه  هزینه جاری 

 عمرانی

درآمد مالیاتی  درآمد نفتی

 و سایر

مجموع 

 هزینه

 مجموع درآمد

 صفر رژیم

 17.43 19.56 7.61 9.81 5.29 14.27 میانگین

 10.96 19.74 6.60 21.42 6.087 6.29 واریانس

 رژیم یک

 11.8 15.53 5.72 6.16 3.81 11.71 میانگین

 14.02 21.01 3.45 10.61 2.62 11.48 واریانس

 

ای بالا است. با مشخص نمودن های با هزینه و درآمدهشود که رژیم صفر نشان دهنده سالطبق جدول مشاهده می

 .شودطبق جدول پرداخته می علیّتویژگی آماری هر رژیم به بررسی رابطه 

 

 معادله درآمد نفتی

طبق برآورد صورت گرفته شده برای درآمدهای نفتی، به جز وقفه درآمدهای نفتی هیچ یک از متغیرهای مدل بر درآمد 

است که میزان درامدهای نفتی دولت را قیمت نفت و میزان فروش نفت  نفتی تاثیر معنی دار ندارند. دلیل این امر آن

نماید و مشخص است که رابطه تخمین زده  شده برای درآمدهای نفتی کاملا صحیح است. شایان ذکر است تعیین می

 که وقفه درآمدهای نفتی تنها در رژیم صفر تاثیر معنی دارد و در رژیم یک تاثیر معنی دار ندارد.

 

 ه سایر  درآمدهامعادل

منظور از معادله سایر درآمدها یعنی فروش اوراق قرضه، درآمدهای مالیاتی و فروش اموال دولتی است. طبق نتایج برآورد 

شده تنها در رژیم یک افزایش هزینه جاری تاثیر مثبت معنی دار بر سایر درآمدها دارد و سایر متغیرها تاثیر معنی دار بر 

مشخص است که وقتی درآمدهای نفتی وجود داشته باشد، اوراق قرضه، درآمدهای مالیاتی و فروش این درآمد ندارند. 

اموال دولتی در اولویت نخواهد بود و به همین دلیل سایر درآمدها تاثیر از درآمدهای نفتی نخواهند داشت. در مقابل، بالا 

، اوراق قرضه و مالیات ستانی افزایش پیدا نماید. بر شود که نیاز دولت به فروش اموال دولتیبودن هزینه جاری سبب می

 نماید.کند، ترکیب درآمدهای سایر دولت نیز افزایش پیدا میهای جاری افزایش پیدا میاین اساس، زمانی که هزینه



ر  منطقه ای شهری و  مطالعات توسعه پایدا



 

 
  1405 تابستان، 24شماره پیاپی  ،2شماره  ،7دوره           

423 

 
ه عمرانی ها و درآمدها در رژیم یک نشان از آن دارد که تنها هزینبررسی رابطه علت و معلولی این متغیر با سایر هزینه

دهد که وقتی مقدار سایر درآمدهای دولت اندک های عمرانی نشان میتاثیر معنی دار بر آن دارد. ضریب وقفه اول هزینه

 شود.های عمرانی منجر به کاهش سایر درآمدها میاست، هزینه

 

 معادله هزینه جاری

های جاری دولت بالا است، تمامی ت و هزینهبرآورد معادله نشان از آن دارد که وقتی رژیم صفر در اقتصاد حاکم اس

ترکیبات هزینه و درامد دولت بر هزینه دولت اثرگذار است. طبق معادله تخمین زده شده در رژیم صفر با افزایش 

یابد. همچنین، زمانی که مقدار هزینه عمرانی و سایر درآمدها نیز های دولت کاهش میدرآمدهای نفتی، مقدار هزینه

کند. در مقابل، در رژیم یک تنها سایر درآمدهای منجر به نماید، مقدار هزینه جاری کاهش پیدا میا میافزایش پید

 شوند. افزایش هزینه جاری می

 

 معادله هزینه عمرانی 

برآورد معادله هزینه عمرانی در رژیم صفر نشان از آن دارد که تمامی متغیرهای تحقیق بر آن اثرگذار هستند. زمانی که 

ار هزینه عمرانی بالا است، هزینه جاری دولت تاثیر مثبت بر آن داشته و درآمدهای نفتی و ترکیب سایر درآمدی مقد

گذارد. این در حالی است که در رژیم یک که هزینه عمرانی پایین است، تنها افزایش درآمد نفتی تاثیر منفی بر آن می

 ها به شکل زیر است:توضیحات ارائه شده روابط متغیرمنجر به افزایش هزینه عمرانی شده است. با توجه به 
 های دولت(: رابطه علت ومعلولی بین درآمد وهزینه6ل)وجد

Table 6. Causality Relationship between Government Revenues and Expenditures 

 رژیم صفر

 معلول درآمد نفتی سایر درآمدها هزینه جاری هزینه عمرانی

 علت

  ×  درآمد نفتی 

  × × سایر درآمدها 
   × هزینه جاری 
  × × هزینه عمرانی 

 رژیم یک

  درآمد نفتی سایر درآمدها هزینه جاری هزینه عمرانی
 × × × درآمد نفتی 

×   × سایر درآمدها 

×  × × هزینه جاری 

× ×  × هزینه عمرانی 

 

های بعد از تخمین در راستای صحت نتایج مورد بررسی گ لازم است تا آزمونهای روش مارکوف سوییچندر ادامه تحلیل

 ها نشان از صحت نتایج را دارد.و آزمون قرار گیرد. نتایج آزمون
 های تشخیصی مدل(: نتایج آزمون7جدول)

Table 7. Results of Diagnostic Tests for the Model 

 آزموننام  آماره آزمون ارزش احتمال نتیجه آزمون

 Linearity LR-test 63/172 00/0 تایید غیر خطی بودن

Chi^2 
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 Vector Normality test 34/8 40/0 تایید ترمال بودن

 Vector 46/94 00/0 عدم وجود خودهمبستگی

Portmanteau(12) 

 

نگ بررسی احتمال های بعد از تخمین نشان از صحت نتایج را دارد. آخرین مرحله از روش مارکوف سوییچنتایج آزمون

درصد است.  15دهد که احتمال انتقال از رژیم صفر به رژیم یک برابر ها است. بررسی احتمالات نشان میانتقال بین رژیم

درصد است. این برآورد در مورد رژیم یک حاکی از آن است که اگر در  8همچنین، احتمال ماندگاری رژیم صفر برابر با 

 درصد است. 15درصد بوده و احتمال انتقال به رژیم صفر برابر  85مال آن برابر با رژیم یک ماندگار باشد احت

 
 (: بررسی احتمال انتقال حالت بین رژیم صفر و یک8جدول)

Table 8. Analysis of Transition Probabilities between Regime Zero and Regime One 

 Regime 0,t Regime 1,t 

Regime 0,t+1 817/0 15080/0 

Regime 1,t+1 182/0  84920/0  

درصد است واحتمال اینکه به رژیم صفر  82شود که احتمال ماندگاری در رژیم صفر برابر با مشاهده می 8طبق جدول 

درصد به  15درصد بوده و با احتمال  85درصد است. همچنین احتمال ماندگاری در رژیم یک برابر با  18منتقل شود 

 شود. رژیم صفر منتقل می

 

 گیری و پیشنهادهانتیجه
از درآمدها  هانهیکه هز یعدم تعادل بودجه دولت است. در صورت ایدهنده تعادل دولت نشان یهانهیدرآمد و هز نیرابطه ب

 شیموجب تورم، افزا تواندیچاپ پول شود که م ایبودجه(، دولت ممکن است مجبور به استقراض  ی)کسر رندیبگ یشیپ

اقتصاد  تیو تقو هارساختیدر ز یگذارهیبه سرما تواندیمازاد بودجه م گر،ید یشود. از سو یاقتصاد یثباتیو ب یمل یبده

. اوردیب یرو یخارج ای یبودجه مواجه باشد، ممکن است به استقراض داخل یکه دولت با کسر یدر صورت کمک کند.

رابطه  کند. یریجلوگ یبده یهاند و از بروز بحرانکمک ک هایبده تیریها در مدبه دولت تواندیرابطه م نیا لیتحل

اقتصاد )مانند  یدیکل یهادولت در بخش یگذارهیسرما زانیدهنده منشان تواندیدولت م یهانهیدرآمد و هز انیم

 .شودیبلندمدت منجر م یها به رشد اقتصادبخش نیدر ا یگذارهیسرما شی( باشد. افزاهارساختیآموزش، بهداشت و ز

توجه به اهمیت بررسی ارتباط هزینه و درآمد دولت، این مطالعه به بررسی این ارتباط و مشخص نمودن رابطه علت و  با

دهد که بین اجزای مختلف نتایج این مطالعه نشان میمعلولی با استفاده از روش مارکوف سوییچینگ پرداخته است. 

فه و بعضا خنثی است. بررسی درآمدهای نفتی نشان از آن دارد ای رابطه علت و ملعولی یک طرفه، دوطردرآمدی و هزینه

کند. های عمرانی و هم هزینه جاری دولت را دستخوش تغییر میکه اگر وضعیت درآمدهای نفتی بالا باشد، هم هزینه

ا هزینه ی معنی داری باین امر در دوران درآمد نفتی اندک تنها برای هزینه عمرانی صادق است و درآمد نفتی رابطه

جاری دولت ندارد. نکته بسیار مهم در مورد درآمد نفتی آن است که این بخش از درامد دولت هیچ علتی و معلولی با 

های دولت با درآمد نفتی پوشش داده شده است، ها هزینهسایر درآمدهای دولت ندارد. از آنجایی که در بیشتر سال

توانستند جزو منابع هایی که میای نفتی استوار بوده است و از سایر بخشاحتمال توجه و تمرکز دولت بیشتر بر درآنمده

های دهد در شرایطی که وضعیت هزینهدولت محسوب شوند، غفلت شده است. نتایج تحقیق برای سایر درآمدها نشان می

شود. این در حالی می دولت در وضعیت رژیم صفر قرار داشته باشد؛ سایر درآمدها منجر به تغییر هزینه جاری و عمرانی

تواند شود و نمیاست که اگر وضعیت درآمد و هزینه در رژیم یک قرار داشته باشد؛ تنها منجر به تغییر هزینه جاری می

 بر وضعیت هزینه عمرانی اثر گذار باشد. 
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های صفر م از رژیمنتایج رابطه علت و معلولی از سمت هزینه به درآمد نیز بدین صورت است که هزینه جاری در هیچ کدا

ویک نتوانسته است درآمدهای دولت را تغییر دهد. در مقابل، هزینه عمرانی در رژیم یک منجر به تغییر سایر درآمدها 

دهد که افزایش درآمدهای تواند منجر به تغییر سایر درآمدها شود. این تخمین نشان میشوند ولی در رژیم صفر نمیمی

تواند منجر به شود و به همین جهت هزینه عمرانی نمیه اقتصادی و رونق بخشی اقتصاد مینفتی منجر به غفلت از توسع

های اندک بیشتر هزینه عمرانی در راستای تغییر سایر درآمدها شود. این در حالی است که درشرایط درآمدها و هزینه

رژیم یک هزینه عمرانی علت تغییر شود که در دوران شود و همین امر سبب میرفع بخش مشکل اقتصادی عملیاتی می

 سایر درآمدها باشد. 

صفر(  میدرآمد بالا )رژ میدر رژ نکهیتوجه به ا با :شودیارائه م قیتحق جیبر اساس نتا ریز یاستیو س ییاجرا یشنهادهایپ

 یهازمیو مکان یصندوق توسعه مل جادیبا ا ینفت یلازم است در دوران وفور درآمدها هاست،نهیاز درآمدها به هز علیّت

 یسازرهیذخ یدرآمددوران کم یشده و منابع مازاد برا یریجلوگ یو عمران یجار یهانهیهز هیرویب شیاز افزا ت،یتثب

 ات،یدرآمدها )مال ریسا تیبا تقو دیاثر دارد، با یعمران نهیتنها بر هز ی( که درآمد نفتکی می)رژ نییدرآمد پا میشود. در رژ

 تیریبودجه مد یکسر ،یرشد اقتصاد کیتحر یبرا یعمران یهانهیمند کردن هز( و هدفیدولتاوراق و فروش اموال 

و  یجار یهانهیاصلاح ساختار هز م،یبر درآمدها در هر دو رژ یجار یهانهیزه ریبا توجه به عدم تأث نیگردد. همچن

 یبازده جادیدر ا یعمران یهانهیهز ییو بهبود کارا یاتیمال یهاهیگسترش پا قیبودجه به نفت از طر یکاهش وابستگ

 است. یضرور یاقتصاد

 

 ملاحظات اخلاقی 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش

 اند و این موضوع مورد تأیید همه آنهاست.نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده

 مشارکت نویسندگان

 وضیح داده شده از سوی مجله، مورد تأیید نویسندگان این مقاله است.مشارکت نویسندگان در مقاله به شکل ت

 تعارض منافع

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد.

 حامی مالی

 مقاله حاضر فاقد حمایت مالی است.

 سپاسگزاری
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